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ENTAMU

El 12 de payares de 2003 I’ Academia de la Llingua Asturiana comparecia na Xunta Xeneral del Princi-
pau d’ Asturies p’amosar la so posicion en rellacion cola presencia qu’habria tener la Llingua Asturiana nel
futuru Ente Pablicu de Comunicacion del Principau d’ Asturies. Pasaos mas de dos ahos d’aquella compa-
recencia ensin que se tomare determin politicu sobre esti asuntu magar que ya se ficieron les pruebes pa la
seleicion de los profesionales y que, al empar, ya se tan emitiendo dalgunos programes, I’ ALLA xulga afa-
yadizo, nesti momentu, afitar otra vuelta’l so posicionamientu en rellacion con esti asuntu, posicionamien-
tu que tresmitio reiteradamente a los responsables del Ente Pablicu de Comunicacion y del so Conseyu d’Al-
ministracion nes xuntes caltenies al respeutive nestos meses d’atras y que se resume no que vien darréu:

1. L’Academia de la Llingua Asturiana camienta que la Tv Asturiana ha tar disehada de mou que con-
tribuya a vertebrar territorial, social y culturalmente Asturies y que valga d’instrumentu eficaz pa la
recuperacion, espardimientu, dignificacion y normalizacion social de la llingua asturiana.

2. El tratamientu de les llinguies asturiana y castellana na Tv habra ser equiparable a tolos efeutos. Ello
lleva apareyao necesariamente lo siguiente:

a. Que ’espaciu dedicau a la emision en llingua asturiana seya un 50% del total de la programacion.

b. Que nun se dea nengiin tipu de discriminacion nel repartu de les bandes horaries d’audiencia.

c¢. Que nun se dea nengiin tratu desigual na axudicacion de los diferentes tipos de programes. Esto ye
qu’en llingua asturiana se faga la mesma mena de programes (informativos, de debate, culturales,
etc.) y na mesma proporcion qu’en llingua castellana.

3. La proporcion d’emplegu de la llingua asturiana habra aumentar hasta facese mayoritaria nos otros
dos medios del Ente Piiblicu de Comunicacion: radio y prensa dixital. Ello derivase, per un llau, del
fechu de la necesida (y facilid4) d’averar I’asturianu a les nueves teunoloxies (fundamentalmente, in-
ternet) y, per otru, a la favoratible acoyida y el refrendu social que vienen teniendo ente la poblacion
les esperiencies d’emplegu radiofonicu de la llingua asturiana (Cadena Ser, Cope, Onda Cero, Radio
Sele, etc.).

* ok ok %

El Dia de les Lletres Asturianes de 2005 1’ Academia de la Llingua Asturiana daba anuncia ptblica de
la so «Propuesta d’un alcuerdu social y politicu sobre la llingua y cultura d’ Asturies», nel qu’habrien par-
ticipar, amas del Gobiernu del Principau d’ Asturies, les fuerces politiques, los sindicatos y les organiza-
ciones sociales y culturales. La «Propuesta», encadarmada al rodiu de cinco exes, foi presentada darréu a
los axentes sociales citaos, que, mayoritariamente, acoyéronla de mou favoratible. Llamentablemente la
Federacion Socialista (FsA-PSOE) nun taba naquel entos en disposicion d’averase a un alcuerdu consen-
suau como’l que se proponia, darréu que’l primer puntu yera’l d’asumir la declaracion de co-oficialida de



la llingua asturiana (y del gallego-asturianu nel so territoriu) na proxima reforma del Estatutu. Por mor
d’ello, I’ ALLA nun siguid alantre col discutiniu del «Alcuerdu». Ello nun quita un res pa que la institucion
siga trabayando, col mesmu enfotu de siempre, pol llogru d’esa reconocencia d’oficialida y enconte’l lla-
bor que nel mesmu sen se fai dende otres instituciones, organizaciones o estayes sociales.

L’ ALLA camienta que’l grau de converxencia social sobre esti tema ye de tantu altor qu’a lo cabero al-

gamaremos, de xuru, un Estatutu que puea ser consensau por toles fuerces politiques y onde tolos astu-
rianos y asturianes mos sintamos representaos y abellugaos. Y ello porque:

a.

La mayoria de la poblacion asturiana, como afiten los estudios fechos al respeutive, ta a favor d’esa
declaracion de cooficialida y ye consciente de que la nuesa ye una socieda billinguie y asina quier que
siga siendo; pero, al empar, quier un billingtiismu equilibrau onde I’emplegu d’una o otra llingua nun
tenga mas llende que la que-y ponga la llibre eleicion del ciudadanu.

. L’emplegu de la llingua propia, en tolos ambitos (pablicos y privaos), en tolos rexistros (orales y es-

critos) y a tolos niveles y efeutos ye un derechu fundamental del individuu. Y nes sociedaes demo-
cratiques los gobiernos y les lleis tan obligaos a reconocer esi derechu y a dar seguranza del exerciciu
llibre del mesmu.

. El Principau d’ Asturies ye una Comunida Autonoma del Estau Espanol. Y nesti contestu —el del Es-

tau Espanol — nun hai otra solucion xuridica valida que la que se dio nes otres comunidaes billinguies:
la declaracion de co-oficialida nel Estatutu d’ Autonomia, acordies col mandau de la Constitucion Es-
panola. Ello pue combinase con situaciones politiques estremaes que nun tienen porqué averase a les
que se tan viviendo nesti momentu n’otres comunidaes del Estau.

. Ye verda que la realida sociollingiiistica d’Asturies tien les sos propies carauteristiques y a ello ten-

dra qu’axustase la Llei de Normalizacion de la Llingua Asturiana, qu’ha desendolcar los aspeutos ba-
sicos de la puesta en prautica de la oficialida.

. Cada vegada resulta mas chocante y dificil de pescanciar que les mesmes fuerces politiques que n’ As-

turies nieguen esi derechu fundamental, defendan nel Congresu de los Diputaos en Madrid proposi-
ciones non de llei instando al Gobiernu a «afalar, en collaboracion coles Comunidaes Autonomes, ini-
ciatives empobinaes a garantizar el respetu y proteicion de les llinguies espanoles, como elementu esen-
cial del nuesu patrimoniu comiin; a curiar que se dea seguranza a los ciudadanos del derechu y la
lliberta d’escoyer y emplegar cualesquier de les dos llinguies de la comunida; a potenciar y afitar un
dialogu granible ente toes elles, sobre manera nel tarrén de la cultura y la educacion».

. Y finalmente, porque la propuesta de I’ALLA ye realista y moderada dafechu. Nella pidese a los par-

tios politicos con representacion parllamentaria que seyan ellos los qu’escueyan el modelu de redai-
cion del articulu que recueya la oficialida del idioma que mas s’axuste a les condiciones socioloxiques
d’ Asturies; que seyan ellos los que digan hasta dnde quieren llegar coles midies normalizadores, a qué
ritmu y con qué fases; y arriendes d’ello, que pongan techu a la dotacion presupuestaria pa facer efeu-
tiva la normalizacion. Y que too ello lo faigan velando siempre pa que se llogre I’aceutacion social y
politica de les midies normalizadores.
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Carauterizacion acustica de la yod que sigue a la xiblante fricativa
palatal sorda na parroquia de Lieres

RESUME. Estudiu de la carauterizacion aclistica del so-
niu que se produz, n’asturianu, ente’l fonema [f] y la vo-
cal que lu sigue, partiendo de la hipotesis principal de
qu’esti soniu ye una yod que forma diptongu cola vocal
dicha. Xeograficamente centrose na parroquia de Lieres
(Siero) y metodoloxicamente siguese’l métodu esperi-
mental de Llisterri Boix (1991). Pallabres clave: foné-
tica asturiana, carauterizacion actstica, [f] + yod + vo-
cal, métodu esperimental.

1. ENTAMU

LiLiaNa Diaz GOMEZ

ABSTRACT. Study on the acoustic characterisation of the
sound that is realised in Asturian between the phoneme
[/] and the following vowel, taking as the main hypo-
thesis that this sound is a jod that forms a diphthong with
the said vowel. Geographically, the study was focused
on the parish of Lieres (Siero) and, methodologically, we
follow Llisterri Boix’s experimental method. Key
words: Asturian phonetics, acoustic characterisation, [f]
+ jod + vowel, experimental method.

Nel estudiu carauterizador d’una Ilingua concreta, I’analis de los sonios de la fala en tér-
minos aclisticos ye necesariu pol so calter cientificu y realista. La comunicacion ente dos
persones que falen una mesma llingua consiste na puesta en funcionamientu de fluxos d’e-
nerxia y procesos quimicos nel nuesu cerebru y sistema nerviosu, debio, la mayor parte les
veces, a les ondes sonores emities polos suxetos de la comunicacion.

En pallabres de D’Introno, Teso y Weston podriamos facer la siguiente comparanza: «EIl
sonido es la materia por excelencia del lenguaje» y anque «la presion del aire que llama-
mos sonido no es ella misma el idioma en que nos entendemos, tampoco la arcilla, la pie-
dra y demas materiales de construccion son ellos mismos un edificio ni una catedral, pero
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mal ejercera su oficio el arquitecto que desconozca los materiales brutos que su actividad
organiza».!

Poro, p’averamos un poco mas a la llingua asturiana, la fin d’esti estudiu ye carauteri-
zar un soniu mui comiin anque daqué dificil de sintetizar. Tamos falando de la yod que se
pronuncia dempués del fonema /f/. Per un llau, hai de dicir qu’esti ye un fonema intere-
sante y poco estudiau nes monografies al respeutive. Amas ye un rasgu diferenciador na
nuesa comunida llingtistica ente les dos llinglies qu’entren en contautu, ya que mentanto
I’asturianu lu conoz, el castellanu carez d’él.

Magar que non siempre foi asina, guei’l castellanu «ye una esceicion ente les llingues
del occidente européu por carecer d’esti sonfu consonanticu. Si echamos una guieyada pe-
la nuestra contorna, vemos que’l restu de llingties ibériques toes lu tienen, faciendo usu to-
es elles de la lletra «x» con delles variantes: el gallegu (xear ‘xelar’); el vascu (kaixo‘ho-
la’); el portugués que lu escribe «x» (paixdo ‘pasion’), «ch» (fechado ‘pesllau’) o bien «-
s» final de silaba (os fados); I’aragonés (dixar ‘dexar’); el catalan que se val de la lletra
«x» (xarop ‘xarabe’) o del digrafu «ix» (vaixell ‘barcu’). N’otres llingues estrapeninsula-
res, esa consonante apaez con diverses grafies; asina nel occitanu gascon y aranés escri-
bese «sh» (caishau ‘muela’); en francés «ch» (chdteau ‘castiellu’); n’italianu «sce» 0 «Sci»
(pesce ‘pexe’); n’inglés «sh» (shadow ‘solombra’) o «ti» (translation ‘traduccion’); n’ale-
mén «sch» (schaum ‘espluma’) o «s-» siguida de consonante (spiel ‘xuegu’); etc.»>

Pero ya diciamos enantes qu’esti nun ye propiamente’l soniu que vamos a describir en
detalle sindn que se trata d’un soniu que se pronuncia ente esti y la vocal que ye nucleu
de silaba. Vien a ser un soniu d’apoyu que de mano nun tien por qué derivar de la etimo-
loxia de la pallabra y que ye conociu col nome de yod epentética. Maria Schubiger defi-
ne perbién lo que ye un soniu epentéticu: «Puede suceder que entre dos sonidos se inter-
cale un tercero, sobre todo, cuando los movimientos de d0rganos que son necesarios para
pasar de la posicion de uno a la del otro no se llevan a cabo simultaneamente»>. Na nue-
sa llingua non solo atopamos esta yod nos contestos con /f/. En realid4, lo que se vien en-

I D’INTRONO, DEL TESO & WESTON (1995: 11-12).
2 D’ ANDRES (2001: 65-66).
3 SCHUBIGER (1989: 101).
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tendiendo como yod epentética desplicalo Xosé Lluis Garcia Arias na so Contribucion a
la gramdtica historica de la lengua asturiana y a la caracterizacion etimologica de su lé-
xico* onde distingue dixebraos tipos de yod epentética y desplica los sos orixenes (in-
fluencia culta, pol influxu de verbos en -iar ...). Nesti inventariu nun se fala de la yod del
nuesu trabayu pero, sicasi, daes les definiciones de lo qu’entendemos por yod y epénte-
sis, paeznos que nun ye desacertao bautizar col mesmu nome al sonfu que sedra’l nuesu
oxetu d’estudiu.

Como podemos maxinar, los estudios propiamente fonéticos nel campu de la llingua as-
turiana nun son, de momentu, mui abondantes, polo que’l vaciu bibliograficu col que mos
atopamos ye bastante grande. De toes formes, revisamos tola bibliografia que tuvo al nue-
su alcance sobre la nuesa llingua en particular, pero tamién sobre’l soniu en cuestion n’o-
tres llinguies, mayoritariamente en castellanu.

11. REVISION BIBLIOGRAFICA

Tuvimos en cuenta que 1’apaicion d’esti soniu na silaba provoca la creacion d’un dip-
tongu xunto cola vocal posterior. Esti tipu de diptongos si tan daqué estudiaos en castellan,
anque nun se formen con yod epentética, pero’l so estudiu diomos un puntu de partida col
que siguir la nuesa investigacion.

Enantes d’ello faremos un repasu a lo que la bibliografia n’asturianu comenta sobre es-
ti fendmenu y entamamos con una referencia na Gramadtica de la Llingua Asturiana (les
marques tipografiques son de nos):

Lletra «x»

«La lletra «x» ye representacion del fonema /§/. La secuencia «xi» namai s’escribe cuan-
do’l fonema /i/ ve centru silabicu, lo qu’asocede cuando vocal tala apaez siguida d’una con-

sonante (ruxir, xiblar, roxin), en final absoluta (fuxi) o siguida de vocal y n’hiatu con ella (co-

ruxia, coruxiona «coruxia grande», ruxien, aflixiu, texies, arqueoloxia, teoloxia). Téngase

en cuenta la grafia d’estes pallabres d’orixe cultu: anorexa, asfixa, complexon, crucifixon,
galaxa, papiroflexa, reflexon, axoma.

4 GARCIA ARIAS (1998: 78-80).

Lletres Asturianes 91 (2006): 7-23



10

Nel restu de los casos escribirase siempre «x»: xana, non *xiana; roxu, non *roxiu; xorra,
non *xiorra; Xixon, non *Xixion».?

[...]

En tou casu, persabemos que 1’ Academia de la Llingua Asturiana ye la encargada de fa-
cer unes normes pal asturianu estandar escritu, pero ello nun tien daqué que ver coles nor-
mes de correicion fonética o normes ortoloxiques que, nel casu del asturianu, enta nun tan
establecies por dicha institucion. Eso si, sobre les realizaciones fonétiques de la vocal /i/
I’ Academia desplica:

«- La vocal /i/, pel so llau, presenta pronunciaciones como [i] zarrada en diximos, filu; [i]
abierta en esguil, risa; [i] nasal en mina, inda; [j] semiconsonante en pioyu, mieu; [1] semi-
vocal en coméi, algaire».°

Sobre esta confusion precisamente alcontramos na obra del investigador y profesor Ra-
moOn d’Andrés la siguiente referencia:

«L’asturianu ta dotau de la consonante que los fondlogos definen como ‘palatal fricativa
sorda’, que nel Alfabetu Fonéticu Internacional trescribese col simbolu /f/ y nel sistema his-
panicu como /§/. Na nuestra ortografia representamosla cola lletra «x», y equival mas o me-
nos a la «sh» del inglés o la «ch» del francés».’

«Ha dicise que la nuestra «x» suel llevar incorporada na so pronunciacion una «i». De
fechu, los falantes sin formacion ortografica suelen escribir espontaneamente coses como
*xiana, *xiente, *roxiu, en llugar de les correctes xana, xente, roxu. Pero considérase inco-
rrecto escribir esa «i» , mesmamente en palabres como naufraxu, prestixu, rexon, colexu,
etc.» 8

Pa siguir col nuesu repasu bibliograficu guetaremos referencies del soniu [j] n’otres llin-
glies y tamién a la realizacion actistica de les vocales nun grupu tautosilabicu, esto ye, nun
diptongu. Como diciamos enantes un diptongu nun ye mas que la xunion de dos vocales
nuna mesma silaba pero tenemos de tener en cuenta que nel casu de que dos vocales for-

5 ACADEMIA DE LA LLINGUA ASTURIANA (1999: 46).
6 Ibid.: 24.

7D’ ANDRES, op. cit.: 65.

8 Ibid.: 66-67.
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men un diptongu, dende’l puntu de vista fonéticu, nun taremos delantre dos vocales sinon
mas bien delantre una xunion de semiconsonante mas vocal o vocal mas semivocal.

Esto quier dicir que faremos el so estudiu dixebradamente y que tendremos en cuenta
tanto I’analis de la semiconsonante como’l de la vocal siguiente. Sobre esta cuestion D’In-
trono, Teso y Weston afirmen:

«Estas realizaciones semiconsonanticas y semivocalicas se diferencian de las realizacio-
nes [i] y [u], respectivamente, por la inestabilidad de sus formantes. En su articulacion la
constriccion llega a ser lo suficientemente estrecha como para que sus componentes aclsti-
cos pierdan la estabilidad de las vocales. Cuando las vocales forman un hiato, se suelen apre-
ciar bien los dos momentos de estabilidad (aunque depende de la velocidad de elocucion) y
la transicion de uno a otro sonido es mas abrupta. En el caso de los diptongos los formantes
de los dos sonidos parecen formar un todo en el que solo hay transiciones suaves».

Amas d’esto, anaden:

«Es bastante habitual, especialmente en el caso de los diptongos crecientes, que se altere
el timbre de la segunda vocal hacia la configuracion de schwa (muchas veces de hecho se
pronuncia [2], o incluso la desaparicion)».’

Aqui alcontramos una afirmacion que mos llevod a camentar sobre la importancia del es-
tudiu de la vocal que sigue a la yod y cola que forma diptongu, porque una carauterizacion
d’esa yod tien d’incluyir una descripcion del influxu que pudiere tener nos sonios colos
qu’entra en contautu.

Darréu presentamos un cuadru sobre los alofonos vocalicos del espanol y otru, mas con-
cretamente, sobre la /i/. Pertenecen a la obra de los autores ya mencionaos y son impor-
tantes pa damos una idea sobre les carauteristiques aclistiques a buscar:

% Ibid.: 102.
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Difusos Agudos Graves
\ /
\ Altura de F2 I
j u
i, u
e (0]
Altura de F1
€ o]
a
a
Densos
Cuadru 1. Aldfonos vocdlicos del espaiiol
. F1y F2 nor-
[i] Cerrada males
[i] Abierta Mayor FI mas alto y
abertura F2 mas bajo
Abertura mi- Difusa ' ' Menor aber- F1 mas alto
nima. Localiza- . Aguda j] Semicon- tura, abertura  F2 més bajo,
. sonante creciente y lo- | formantes
/i/ cion palatal N .
calizacion inestables
mas palatal
[i] Semi- Menos aber- F1 mas alto,
vocal tura, aber- F2 mas
tura decre- bajo, for-
ciente y lo- mantes
calizacion inestables

mas palatal

Cuadru 2. Aldfonos de la /i/
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También resulto interesante la tesis sostenida por Miguel Cuevas nel so articulu citau na
bibliografia, onde defende que’l procesu de palatalizacion de [jn] por asimilacion de la [j]
ta anguaho incompletu en castellan. Dafechu asegura que:

«The historical palatalization of [n] and the assimilation of [j] to form a nasal palatal sound
[n] is nowadays incomplete. The results of our experiments seem to show that there are still
some remainings of the semivocalic sound [j]»."

Per otru llau, tenemos que dicir, que magar que’l nuesu estudiu consiste nuna descrip-
cion acustica d’esti tipu de yod, tamién creyemos necesario repasar esti soniu dende un
puntu de vista articulatoriu. Pa ello, diriximonos a Navarro Tomas:

«I SEMICONSONANTE: ort. I, fon.j. — Los lados de la lengua se adhieren a ambos lados del
paladar con tanta amplitud por lo menos como en la i cerrada; en el centro la distancia ver-
tical entre la lengua y el paladar es menor que en la i cerrada; la disposicion general de los
organos es intermedia entre la articulacion de la vocal i y la de la consonante y; la fricacion
palatal es, de ordinario, muy poco perceptible; la duracion del sonido es brevisima. Resulta,
aunque menos tensa, muy semejante a la i en fr. pied, bien, action. Se diferencia de la semi-
vocal en ser mas cerrada, y sobre todo en responder a un movimiento de los 6rganos com-
pletamente distinto, pues mientras estos en la semivocal pasan de una posicion relativamen-
te abierta a otra mas cerrada, en la semiconsonante, por el contrario, pasan de una posicion
relativamente cerrada otra més abierta».!!

1. FORMULACION DE LA HIPOTESIS

L’afirmacion fecha por I’ALLA, Rambdn d’ Andrés y otros investigadores sobre la incor-
poracion de la yod ente la pronunciacion de /f + vocal/ na fala, amas del propiu oyiu, lle-
vonos a plantegar esti estudiu, que tratara de carauterizar actisticamente esti soniu. La pa-
rroquia de Lieres nun foi escoyida totalmente al azar, sinbn que mos basamos na percei-
cion previa que mos orientd pa escoyer un llugar onde ya aventurabemos la esistencia d’esti
fendmenu. Pero pa carauterizalu bien, plantegamos delles hipotesis cola fin de que seyan
corroboraes o refugaes polos resultaos llograos. Estes hipotesis son les que se resumen da-
rréu:

10 Cugvas (2003).
' NAVARRO TomAS (1991: 49).
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1. El soniu que se pronuncia ente’l fonema /{/ y la vocal siguiente ye una yod que for-
ma diptongu con dicha vocal y, poro, tien les carauteristiques acistiques propies d’u-
na semiconsonante.

2. Les carauteristiques aclistiques y, mas concretamente, la estructura formantica d’esta
yod varfa segin la vocal cola que forma diptongu.

3. Les vocales que tienen una yod precedente d’esti tipu pueden vese afectaes por ella.

4. Les carauteristiques d’esta yod puen variar seglin s’atope nuna silaba trabada o Ilibre
y tamién pue influyir el tamanu del cuerpu fonicu de la pallabra.

A estos cuatro presupuestos ahadimos al final un analis de la duracion de la xiblante co-
la fin de comprobar si pudiere haber dalguna rellacion ente ésta y la yod pero, como vere-
mos mas alantre nos resultaos llograos, ye bastante improbable que se dea esti fechu.

IV. METODOLOXIA

La metodoloxia que siguimos pa llevar a cabu I’estudiu ye la que propon Llisterri Boix
na so obra Introduccion a la fonética: el métodu esperimental, obra onde se detallen los pa-
sos a siguir pa la ellaboracion d’una investigacion de calter fonéticu. Siguiendo les sos re-
comendaciones ellaboramos un corpus acondau pa les nueses necesidaes, esto ye, un cor-
pus preparau ad-hoc, con delles frases portadores que mos sirvieron pa neutralizar varia-
ciones entonatives y velocida d’elocucion poniendo’l segmentu que vamos a analizar
colocau siempres na mesma posicion (novena silaba) dientro d’estes frases, que tienen to-
es el mesmu nimberu de silabes y una estructura sintautica y acentual asemeyada.

P’algamar una grabacion lo mas natural posible, tuvimos un ratin enantes falando colos
informantes, pa lo que foi inestimable la ayuda la mio companera Esther Fonseca, que me
punxo sobre’l tarrén y me presentd les persones afayadices pal estudiu. Pa les entrevistes
acercamonos a casa del informante y cuntdimos-yos que necesitabemos la so collaboracion
pa estudiar la fala de la zona. La llingua na que falabemos yera la mesma de los informan-
tes pa crear un clima de confianza y favorecer la fala espontanea.

L’estudiu centrose nel soniu que se produz ente la grafia «x» y la vocal que la sigue vy,
poro, buscamos un corpus onde apaecieren pallabres nes qu’esti soniu formare diptongu
con toles vocales:
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- Escluyendo la /i/ pa nun llevamos a confusion coles transiciones formantiques, de mou
que tenemos la secuencia [(ja] en:

Frase 1. Na fonte’l Robléu vi una xana que cantaba perbién.
Frase 2. El mio cuhau pescd una xarda que pesaba muncho.
Frase 3. Hai una manzanal na antoxana de casa Falin.

- Tendremos los sonios [{je] en:

Frase 4. Si queda tovia alguna xera que facer, facéila.
Frase 5. Prestome cuando vi que’l to xenru bailaba naquel prau.
Frase 6. El martes pasau antroxemos hasta bien tarde.

- Tendremos el diptongu [{jo] en:

Frase 7. Tengo que dir a mercar la xorra pa pescar mafnana.
Frase 8. Diz que los mozos del pueblu xordien una vez al ahu.
Frase 9. El udu que ficisti afloxd porque nun lu apretasti.

- 'Y el grupu de sonios [{ju] en:

Frase 10. Subi al horru a coyer el xugu pa lleva-ylu a to pa.
Frase 11. Hai de dir a cuntalo na xunta vecinal del afu.
Frase 12. Carmina tien una parexuca de nehos perguapa.

Amas de contrastar la yod pel tipu de vocal col que forme diptongu tamién vamos a fa-
cer una comparanza ente la yod que s’atopa con una vocal en silaba trabada y la qu’acom-
pana a una vocal en silaba llibre.

- D’esti mou contraponemos:

Frase 1. Na fonte’l Robléu vi una xana que cantaba perbién.
Frase 2. El mio cuhau pesco una xarda que pesaba muncho.

- Y asina coles demas vocales (darréu, la yod que forma diptongu cola /e/):

Frase 4. Si queda tovia alguna xera que facer, facéila.
Frase 5. Prestome cuando vi que’l to xenru bailaba naquel prau.

Y, darréu de fechu esti analis, faremos la comparanza ente la yod n’aniciu de pallabres
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bisilabes y la yod que nun apaez na primera silaba de la pallabra, siendo esta, amas, una
pallabra polisilaba:

- Por exemplu:

Frase 1. Na fonte’l Robléu vi una xana que cantaba perbién.
Frase 3. Hai una manzanal na antoxana de casa Falin.

Y asina coles frases 4y 6; 7y 9;y 10y 12.

Tuvimos que camentar abondo’l mou de representacion de les frases. Nun podiemos gra-
fiar la i ente la «x» y la vocal porque sedrien munches les pistes qu’ufiertariemos con esta
presentacion, asina que siguimos los encamientos de I’ Academia no que na escritura se re-
fier, y esperamos que’l facer cotidianu de los falantes nun se viere demasiau afectau.

Tamién tratemos de curiar al maximu les posibles dificultaes pa lleer delles grafies del
tipu de los pronomes atonos -y, -yos que, efeutivamente, entorpecieron bastante la llectu-
ra, asina como 1’usu d’apostrofos nun foi tampoco daqué que la favoreciere.

Sicasi, superaes estes torgues los informantes seleicionaos lleeron el corpus completu
enantes de reproducilu pa la grabacion, de mou que s’avezaren primero al conteniu del mes-
mu. Tratose de xente d’ente 62 y 82 ahos, homes y muyeres de la parroquia de Lieres nel
conceyu de Siero. Toos ellos tienen delles carauteristiques importantes como son 1’asturia-
nu como llingua materna, la eda avanzada, el vivir nuna zona rural y el baxu nivel d’ins-
truccion qu’evitare una fonda castellanizacion. Todo esto fai que los resultaos de la investi-
gacion tean basaos nuna fala lo mas homoxénea y tradicional posible.

Informante 1. Esperanza Cueto Cueto (81 ahos)
Informante 2. Esperanza Noval Diego (68 anos)
Informante 3. Hemérita Alvarez (62 ahos)
Informante 4. Hilda Fal Corujo (71 afos)
Informante 5. M? Luisa Sanchez Cueto (79 anos)
Informante 6. Celestino Sanchez Suarez (81 anos)
Informante 7. Celestino Tomas Acebal (81 ahos)
Informante 8. Hilario Prida Vigil (73 anos)
Informante 9. Severino Parajon Corte (74 ahos)
Informante 10. Florentino Cueto Cahal (82 anos)
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Les grabaciones ficiéronse fuxendo del ruiu ambiental, la mayor de les veces dientro la
casa del entrevistau. Llevaronse a cabu con una grabadora dixital'> que pudi mercar cola
ayuda econdmica recibida del Patronatu de Cultura del Ayuntamientu de Siero y un mi-
crofonu unidireicional.

Los datos recoyios na grabadora dixital foron trespasaos al ordenador pa la so clasifica-
cion per informante y frase. El programa d’analis de la voz nomau Praat que se pue des-
cargar de la rede permitionos consiguir perbonos resultaos de lo que guetabemos. Esti pro-
grama fai un oscilograma y un espectrograma de banda ancha qu’apaecen na pantalla si-
multaneamente, lo que resulta una ventaxa evidente. Tamién ufierta con muncha rapidez
los valores numbéricos que buscabemos, onde pudimos midir la estructura formantica de
la yod, de la vocal siguiente y la duracion en milisegundos de la xiblante precedente. Pa
facelo necesitemos una mayor nitidez nes muestres, asina que fuimos al men( Spectrogram
y nel submenl Spectrogram settings modificamos el Dynamic range a 35.0 dB.

Foi necesario fixase na estructura formantica de les vocales porque ye lo que determi-
na’l so timbre. Tradicionalmente vien diciéndose que los tres primeros son los que mos in-
formen de les cualidaes sonores necesaries pa la realizacion d una unida fonoloxica mien-
tres que los formantes caberos informen sobre particularidaes del timbre de voz de la per-
sona que fala. Poro, nesti estudiu que pretende ser carauterizador d’una llingua, pondremos
el gueyu nos primeros formantes qu’indiquen el grau d’abertura articulatoria de la vocal y
la posicion tomada pola llingua y llabios. En realida los dos formantes méas baxos paécen-
nos suficientes pa una descripcion actstica relevante d’esta vocal y, poro, siendo esti un
estudiu aciisticu, cincaremos no que son les frecuencies de los primeros formantes de la se-
miconsonante estudiada.

Facer estes operaciones ye pernecesario pa llevar a cabu un estudiu fonéticu porque «los
datos mas estables y los que dan mayor sensacion de objetividad son los que se manifiestan
en sehales visuales. No solemos fiarnos de las sensaciones auditivas como soporte de razo-
namientos de cierta complejidad ni como material adecuado de archivo de conocimientos.
Cuando tratamos de analizar las propias ondas sonoras, no hacemos excepcion a esta norma.
Mientras las ondas sonoras sigan siendo sensaciones auditivas, por muy filtradas y descom-

12 Digital Voice Recorder 1cR-B22 de Sanyo.
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puestas que consigamos reproducirlas, seguiran sin ser un material adecuado para el trabajo
cientifico. Es necesario que podamos ver el sonido, que de alguna manera las ondas sonoras
se conviertan en un material visual. Esto es precisamente lo que hace el espectografo. Me-
diante este aparato la energia del sonido se transforma en otro tipo de energia que da lugar a
manchas visibles que la representan en un papel o en una pantalla de ordenador».3

Dempués valimonos d’una fueya de calculu de Microsoft Excel pa trescribir tolos datos
llograos y topar les medies. Con elles faremos unos graficos que representen los resultaos
del esperimentu.

V. RESULTAOS

Representamos darréu mediante tables los valores medios de tolos parametros y de to-
los informantes:

Informantes femeninos F1 de |j/ en Hz. F2 de [j/ en Hz.
enantes de /al/ 643,664 2028.935
enantes de /e/ 531,254 2129018
enantes de /o/ 577,190 1808,090
enantes de /u/ 521,658 1810,881

Informantes masculinos F1 de [j/ en Hz. F2 de [j/ en Hz.
enantes de /a/ 556,543 1818,010
enantes de /e/ 470,058 1891,546
enantes de /o/ 520,708 1750,599
enantes de /u/ 498,646 1909,065

Tabla 1

Si echamos una gueyada a la primer tabla podemos ver que la estructura forméantica de
la yod varia en funcion de la vocal que la siga. Pero vamos velo por partes:

13 D’ INTRONO, DEL TESO & WESTON, op. cit.: 47.
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- La [j] ante /a/ manifiéstase como una yod aguda y sostenida, porque tien un segundu
formante per encima de los 1800 Hz. (nel casu de les muyeres pencima los 2000Hz.).
L’altura del primer formante supera a la de la d’una [i] pero bien podriemos carauteri-
zar enta esti soniu como difusu tamién porque la so enerxia ta desplazada hacia los es-
tremos del espectru.

- La [j] ante /e/ ye inda mas difusa que 1’anterior. Los valores formanticos vienen a ser
asemeyaos si bien nel casu de les muyeres manifiéstase mas aguda y sostenida que nel
de los homes.

- La [j] ante /o/ ye la menos aguda de toes magar que nun podemos dicir que ye grave
porque’l so segundu formante supera con creces los 1200Hz. Con respeutu al so pri-
mer formante presenta valores mui asemeyaos a los anteriores.

- La [j] ante /u/ ye la mas aguda na voz masculina mentanto que na voz femenina la yod
mas aguda ye la que ta delantre la /e/. Polo demas sigue siendo un soniu igual de difu-
Su que nos casos anteriores.

Informantes

femeninos F1 de[jl en Hz F2 de |j/ en Hz
enantes de vocal llibre 558,134 1941,260
enantes de vocal trabada 585,236 1884,046

Informantes

masculinos F1de |jl en Hz F2 de |j/ en Hz
enantes de vocal llibre 496,047 1877,059
enantes de vocal trabada 523,388 1798061

Tabla 1

Con respeutu a la tabla 2 hai que comentar que dexa perclara I’ausencia de diferencies
significatives ente la [j] que va nuna silaba llibre y la que va nuna trabada. Del mesmu mou,
na tabla 3 podemos ver qu’hai una prautica coincidencia ente los valores de la [j] dientro
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de pallabres bisilabes como nes polisilabes. Poro, son estes dos circunstancies que nun

afeuten nada a esti soniu.

Informantes
femeninos F1 de [j/ en Hz F2 de [j/ en Hz
en pallabra bisilaba 558,134 1941,260
en pallabra polisilaba 561,953 1939.,860
Informantes
masculinos F1de/jl en Hz F2 de/jl en Hz
en pallabra bisilaba 496,047 1877,059
en pallabra polisilaba 515,031 1851,795

Tabla 3

Tamién fai falta comentar que gracies a les tables de midiciones feches pa cada infor-
mante pudimos ver que la duracion de la xiblante en cada contestu ye bastante aleatoria an-
que siempres supera’l milisegundu y nunca llega a mas de tres (ver fig. 1 y 2).

-0, 04437

Time (5)

0. 18508

Fig. 1. Oscilograma de la [f] pronunciada en la pallabra «xarda»
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Fig. 2. Oscilograma de la [ [] pronunciada en la pallabra «antroxemos»

Amas d’ello, pudimos ver les transiciones formantiques del diptongu formau pola [j] y
la vocal siguiente. Darréu pondremos un sonograma (figura 3) onde se pue apreciar nidia-
mente la transicion de la [j] a la [a] pronunciada na pallabra «xana». Yera mui evidente
qu’esistia esta transicion y podia comprobase con solo escuchar el segmentu cortando la
xiblante. D’esti mou, podiemos oyer la pallabra «yana». La voz ye de la mesma informante
qu’exemplos anteriores.

Fig. 3. Espectograma de la pallabra «xana» onde s’aprecien les
transiciones formdntiques del diptongu
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VI. CONCLUSIONES

Resumiendo un poco como fue’l desarrollu y los oxetivos d’esti trabayu tenemos de di-
cir que:

- Les hipotesis aniciales de les que partimos foron les siguientes:

1. El soniu que se pronuncia ente’l fonema /f/ y la vocal siguiente ye una yod que for-
ma diptongu con dicha vocal y, poro, tien les carauteristiques actistiques propies d’u-
na semiconsonante.

2. Les carauteristiques aclistiques y, mas concretamente, la estructura formantica d’esta
yod varia segin la vocal cola que forma diptongu.

3. Les vocales que tienen una yod precedente d’esti tipu pueden vese afectaes por ella.

4. Les carauteristiques d’esta yod pueden variar segiin s’atope nuna silaba trabada o 1li-
bre y tamién puede influyir el tamafiu del cuerpu fonicu de la pallabra.

- Como vinimos viendo a lo llargo del analis de los dixebraos datos, queden corrobora-
os los dos primeros puntos de la hipotesis, porque constatamos la esistencia d’esti so-
niu y fiximos un analis carauterizador que guiei mos permite nomalu como «yod» y de-
finilu como una semiconsonante. Amas, vimos como la so estructura forméantica va-
riaba sensiblemente segin tuviere delantre una vocal u otra.

- El puntu terceru ye’l mas conflictivu porque, si bien vimos alteraciones en delles vo-
cales, nun podemos aseverar qu’estes seyan debies al influxu de la yod y non debies a
la consonante que sigue a la vocal, sobre too nos casos de trabazon y de contautu con
vibrante lliquida maltiple.

- Lo que ye prauticamente incuestionable ye la refugacion del @ltimu puntu de la hipo-
tesis porque, como viéramos, les diferencies ente una yod y otra, segiin tuviera nuna si-
laba llibre o trabada, o nuna pallabra de mayor o menor cuerpu fonicu, nun paecen esis-
tir.*

* Esti estudiu foi premidu con una beca d’investigacion convocada pol Patronatu Municipal de Cultura de Siero en 2002.
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Algunas consideraciones sociolinguisticas sobre dos lenguas
minoritarias: el occitano y el asturiano

RESUME. Consideraciones sobre la situacion sociollinguistica del oc-
citanu y 1’asturianu, centrandose sobre manera na importancia que les
denomaes «representaciones sociollinguistiques» tienen na dinamica
de los procesos de recuperacion, dignificacion y normalizacion de les
llingties minorizaes. Pallabres clave: occitanu, asturianu, sociollin-
guistica, representaciones sociollinguiistiques.

I. Mi propia experiencia de hablante de una lengua mi-
noritaria, el gallego, me llevo hace ahos a interesarme por
la lengua occitana, cuya historia es en muchos momentos
y en muchos de sus aspectos paralela a la de la lengua ga-
llega. En una sociedad tan compleja y contradictoria co-
mo la francesa, la lengua occitana agoniza desde hace va-
rias décadas (o si se quiere desde hace siglos) pero sigue
viva y resistiéndose a desaparecer!. Incluso se dirfa que
en los Gltimos anos ciertos indices de vitalidad renovada
parecen ir en contra del proceso de asimilacion. Basta

! Sobre la situacion actual del occitano véase por ejemplo C. ALEN GARA-

BATO (1999): «Do ‘patois’ 6 occitano: datos para un novo milenio», en F. Fer-
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pensar en el éxito relativo que estan teniendo las escuelas
Calandretas desde su creacion en 1980, en la prolifera-
cidon de nuevos grupos musicales que cantan en occitano
y en otras lenguas a ritmo de rock, de rap, de raggamuf-
fin o de trobamuffin o incluso en la aparicion constante de

nandez Rei y A. Santamarina Fernandez (ed.) Estudios de Sociolingiiistica Ro-
mdnica. Linguas e variedades minorizadas. Santiago de Compostela, Univer-
sidade: 303-318; C. ALEN GARABATO (2003): «A propos de quelques indices
sociolinguistiques de la vitalité de I’occitan a la fin du xX¢ siecle et au début du
XXI¢ siecle», en A. Boudreau et alii, Colloque international sur I’écologie des
langues. Paris, L’Harmattan: 87-99; R. BisToLFI (2002): «L’occitan: langue
morte ou langue enfouie?», en Les langues de la Méditerranée. Paris, L’Har-
mattan; H. BOYER (1999): «Regards sur la situation sociolinguistique du do-
maine occitan. Fin de substitution?», en Plurilinguismes 17: 133-155.
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publicaciones periddicas en lengua de oc, que en lugar de
disminuir aumentan y se renuevan en los Gltimos afos?.
El gallego, por su parte, vive seguramente en los @ltimos
anos su momento mas complejo, en el que conviven de
forma contradictoria viejos prejuicios que no han desapa-
recido y un discurso «politicamente correcto» que valori-
za 'y que hace de la lengua el signo de identidad por ex-
celencia del pueblo gallego. El estudio de ambas situa-
ciones sociolinguisticas (la gallega y la occitana) pone
claramente en evidencia la importancia de las llamadas
«representaciones sociolinguisticas» que han tenido un
peso particular en los dos casos y sin las que no se puede
entender la dinamica de sus respectivos «conflictos di-
glosicos».

A partir de mi conocimiento directo de estas dos reali-
dades sociolinguisticas haré algunas reflexiones en lo que
concierne al asturiano e intentaré establecer puntos de con-
tacto con el caso occitano, cuya situacion es también en
muchos aspectos parecida a la del asturiano. Quede claro
que mis reflexiones sobre el asturiano se basan de mo-
mento en los estudios realizados aqui en Asturias por im-
portantes investigadores bien conocidos de todos ustedes?.

2 Sobre la misica occitana de los ahos 70 a la actualidad puede verse C.
ALEN GARABATO (2002): «A reivindicacion da identidade cultural e linguistica
occitana a través da creacion musical (1965-2000)», en Homenaxe a Fernando
R. Tato Plaza. Santiago de Compostela, Universidade: 493-508; C. ALEN GA-
RABATO (2002): «Le retour du trobar a la fin du xx® siecle en domaine occitan»,
en Langues et contacts de langues dans I’aire méditerranéenne. Pratiques, re-
présentations, gestions. (Colloque International La Méditerranée et ses Lan-
gues, 20-23 avril 2002). Université de Montpellier 111 - Paul Valéry. Paris, L’-
Harmattan: 173-182.

3 Agradezco a la profesora A. Cano y a la Academia de la Llingua Asturia-
na el haberme proporcionado la bibliografia necesaria para la elaboracion de
este trabajo.
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El cuadro tedrico de mi analisis parte fundamental-
mente de las aportaciones que la sociolingiistica occita-
na ha hecho a partir de los anos 70 al estudio de las len-
guas en situacion de dominacion y a la denuncia de las
ideologias linguisticas dominantes. Me refiero a los tra-
bajos de Robert Lafont (fundador de la escuela de socio-
linguistica de Montpellier) y de sus discipulos: H. Boyer,
Y. Couderc, Ph. Gardy entre otros. Sitiio asi mis reflexio-
nes en el campo del analisis de las representaciones so-
ciolinguisticas en el seno de una comunidad linguistica
determinada.

Como se sabe, los sociolingiistas occitanos, retoman-
do el concepto de diglosia tal como lo entendian los so-
ciolinguistas del area linguistica catalana y desde una po-
sicion de militancia y de implicacion personal como ellos,
insistieron de forma particular en el peso que tienen las
representaciones sociolinguisticas en la dindmica del con-
flicto linguistico: estigmatizacion, culpabilizacion, idea-

lizacion, folklorizacion ...%.

Un uso no existe sin su representacion afirmaba R. La-
font a principios de los afios 803 y precisamente las re-
presentaciones son el elemento fundamental que cohesio-
na a una comunidad linguistica tal como la define Labov®.
La sociolinguistica catalano-occitana insiste pues en que

4Sobre el concepto de diglosia en la sociolingiiistica catalana y occitana y
las aportaciones de ambas escuelas véase entre otros H. BOYER (1986): «‘Di-
glossie’»: un concept a I’épreuve du terrain. L’€laboration d’une sociolinguis-
tique du conflit en domaines catalan et occitan», en Lengas 20: 21-54.

SR. LAFONT (1980) : «Stéréotypes dans I’enquéte sociolinguistique» en Len-
gas 7:72

6Como se sabe W. Labov define una comunidad lingiiistica como un con-
junto de locutores de una misma lengua que comparten las mismas normas en
cuanto a la lengua (W. LABOV (1996): Sociolinguistique. Paris, Editions de Mi-
nuit: 228).



los usos y los funcionamientos sociolinguisticos en las co-
munidades diglosicas estan habitados por representacio-
nes e ideologias sociolinguisticas de caracter normativo
compartidas de forma mas o menos consensuada que van
a jugar un papel decisivo tanto en la «gestion civil» de las
situaciones lingliisticas como en una (posible) gestion ins-
titucional. Basta comparar la evolucion sociolinguistica
de Cataluna en las Gltimas décadas con la de Galicia’ pa-
ra darse cuenta de que si bien la «dynamique des repré-
sentations ne se decréte pas [...] elle reste fondamentale»®
y es un elemento que toda politica linguistica que preten-
da la «normalizacion linguistica» debe tener en cuenta.

Si nos centramos en los casos asturiano y occitano po-
demos observar paralelismos en lo que a las representa-
ciones sociales se refiere. Arrinconadas en las zonas ru-
rales ambas lenguas han debido soportar durante siglos
las connotaciones de atraso y falta de cultura de sus locu-
tores. La literatura occitana y la literatura asturiana refle-
jan perfectamente a lo largo de la historia esta situacion
de inferioridad social en la que se encuentran: el uso del
occitano / asturiano se asocia a personajes marcados so-
cialmente, se restringe a determinados temas que podria-
mos llamar «menores» (ruralizantes, folkloristas, morali-
zantes...) y fundamentalmente a la poesia. Como en toda

7 El papel de las representaciones sociolinguisticas en la evolucion del con-
flicto diglosico en Cataluha y en Galicia fue analizado por H. BOYER (2002) :
«O proceso de normalizacion linguistica visto dende o exterior», en Actas dos
1v encontros para a normalizacion lingiiistica. Santiago de Compostela, Con-
sello da Cultura Galega: 187-198; y también H. BOYER (2003): «Le poids des
représentations sociolinguistiques dans la dynamique d’un conflit diglossique.
Les exemples catalan et galicien dans I’Espagne des Autonomies», en A. Bou-
dreau et alii, Colloque international sur I’Ecologie des langues, Paris, L’Har-
mattan: 171-184.

8H. BOYER, 0.c. 2003: 182.

situacion diglosica esta consideracion desvalorizante de
la lengua dominada convive con una representacion com-
pensatoria que la idealiza y la convierte en la mas ade-
cuada para expresar los sentimientos, la cercania de la na-

turaleza...”.

11. Centraré mi atencion en una de las representaciones
que mas contribuyen a la legitimacion o a la deslegitima-
cion de una lengua. Me refiero a la «(de)nominacion» o a
la «designacion». Nombrar una lengua no es un acto ano-
dino: el nombre que se le da contiene un conjunto de in-
formaciones implicitas, es, en palabras de A. Tabouret-
Keller, «une sorte d’ambassadeur» que «comme tout am-
bassadeur, il porte un message»'°. Como nos recuerda H.
Boyer!!, la denominacion concierne diferentes «actores»
que no siempre coinciden: los usuarios «ordinarios», los
linguistas (sociolinguistas, dialectdlogos...), los respon-
sables de la gestion de las lenguas (politicos, académi-
Cos...), los militantes...

No sera lo mismo probablemente hablar de bable, de
asturiano, de lengua asturiana, de dialecto asturiano, de
astur-leonés, de leonés, de chapurreo, de fala o de ames-
tdu como tampoco lo es decir lengua(s) de oc, occitano,
provenzal, gascon... o patois. La «carga simbodlica» que

9 Sobre el contexto sociolingiifstico de literatura asturiana véase, por ejem-
plo, R. de ANDRES (2004): «Le contexte sociolinguistique de la littérature ac-
tuelle en asturien», en Lengas 56: 209-230; la puesta en escena de la diglosia
en el contexto occitano fue tratada por H. BOYER (1991): Langues en conflit.
Etudes sociolinguistiques. Paris, L’Harmattan: 72-202.

10 A TABOURET-KELLER (1997): «Les enjex de la nomination des langues»,
in A. Tabouret-Keller (éd.), Les noms des langues I. Les enjeux de la nomina-
tion des langues. Leuven, Peeters: 6.

' H. BoYER (2005): «*‘Patois’. Continuité et prénance d’une désignation
stigmatisante sur la longue durée», en Lengas 57: 73.
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contiene el nombre de una lengua hace que la reivindica-
cion de una denominacion legitima constituya un ele-
mento fundamental en el proceso hacia a normalizacion
de las lenguas en situacion de minoracion.

Como sehala P. Garde'?, eminente especialista del ser-
bo-croata, aportando ejemplos circunscritos principal-
mente a la llamada Europa del Este y haciendo referencia
a los movimientos de resurgimiento de las nacionalidades
que se han producido entre los siglos XIX y xx: la exis-
tencia de varios nombres para una misma lengua es una
situacion muy habitual (flamenco/ neerlandés, valaco/ ru-
mano, otomano / turco...), pero la voluntad de unificacion
es caracteristica de todo movimiento nacional.

Si comparamos la situacion del occitano y del asturia-
no me parece que en ambos casos la nominacion es una
cuestion importante. Si bien plantea problemas de natu-
raleza diferente en uno y otro, la designacion ha jugado y
juega un papel clave en el proceso diglosico de ambas
lenguas. Veremos también que en ambos casos se ha pro-
ducido, por causas diferentes, una evolucion significativa
en los Gltimos afnos.

Las tres modalidades que propone H. Boyer!? en lo que
a la denominacion de las lenguas se refiere nos serviran
para evocar la importancia de esta cuestion tanto en el oc-
citano como en el asturiano:

- las apelaciones glosonimicas, que estan en relacion con
los etnonimos («occitano», «provenzal», «gascon»...
«asturiano», «leonés», «astur-leonés»...),

12P. GARDE (2005): «L’éveil national par la langue: Parcours type (le slove-
ne) et variantes», en C. Alén Garabato (ed.), L’éveil des nationalités et les re-
vendications linguistiques 1830-1930). Paris, L’Harmattan (en prensa).

13H. BOYER 0.c. 2005: 74.

Lletres Asturianes 91 (2006): 25-37

28

- las designaciones mas o menos metalingiiisticas, que
se suponen objetivas y cientificas («lengua», «dialecto»,
«idioma» ...)

- y la designacion epilingiiistica utilizadas por propios
locutores o por locutores de otras lenguas y que son las
que mas representaciones implicitas llevan («patois»,
«bable (?)», «amestau», «chapurréu»...).

11. En el caso occitano podemos observar que a lo lar-
go de la historia y aun hoy en dia se han usado y se usan
términos muy diversos para nombrarlo o para categori-
zarlo. Desde el momento en que se tuvo constancia de que
lo que se hablaba en casi todo el sur de Francia ya no era
el latin, diversas apelaciones glosénimicas han servido
para nombrar esta lengua. Basta recordar que en la Edad
Media se habla de lemosi en referencia al origen geogra-
fico de los primeros trobadores o de proensal (termino di-
fundido por los escritores italianos, usado, por ejemplo,
por los trovadores gallego-portugueses y que deriva de
Provinciales (habitantes de la Provincia Romana) segtin
P.Bec'#). La llamada «Cruzada contra los Albigenses» y
sus consecuencias politicas y sociales hacen que se pier-
da la conciencia de la unidad linguistica de la lengua de
oc. Los escritores de los siglos XvI-xviil van a nombrar la
lengua en relacion con un territorio mas o menos frag-
mentado: gascon, provengal, mondin'> ...

Precisamente este avanzado estado de fragmentacion va
a facilitar la substitucion de todos estos glosonimos por un
Ginico designante epilingiiistico: patois. Una de las tareas
que emprendieron los sociolinguistas occitanos fue la de de-
nunciar la carga ideologica que contiene este designante.

14 P. BEC (1963): La langue occitane. Paris, PUF: 64-67

15 De «raimondin», vasallos de los Raimon, condes de Toulouse.



En efecto, como subraya H. Boyer!'®, asociado a una
ideologia diglosica, el designante «patois» fue un eficaz
instrumento de la ideologia unilingiiista francesa. El uni-
linguismo, seglin el mismo autor, es una ideologia socio-
linguistica compuesta de varias representaciones. En pri-
mer lugar una representacion segtin la cual el francés es
la Gnica lengua «dotée d’un ‘génie’ qui lui donne vocation
al’ ‘universalité», es decir a suplantar a otras lenguas. De
aqui nace otra representacion: la que supone que el fran-
cés tiene que ser la Gnica lengua nacional oficial en el te-
rritorio francés. Finalmente una representacion que H.
Boyer califica de puriste/ élitiste de esta lengua que lleva
a una obsesion por le bon usage y que estigmatiza toda
variacion (diatopica, diastratica o diafasica).

El término «patois», como recordaba Robert Lafont en
el ano 1977 es exclusivamente francés'!’, en consecuencia
tiene dificil traduccion a otras lenguas. Si hasta el siglo
XVII significaba fundamentalmente «lenguaje incompren-
sible» (bien sea el de los campesinos de Francia o el de
los extranjeros), grosero, ristico, de gente de clase baja...
ya en la Encyclopédie (Tomo xi1, 1765: 174) se produce
un cambio significativo: «patois» se define como un «lan-
gage corrompu tel qu’il se parle presque dans toutes les
provinces: chacune a son patois»; en contraposicion, se-
gtn dice la Encyclopédie «on ne parle la langue que dans
la capitale» (cursiva mia)'®. Queda asi establecida una je-
rarquia de las lenguas de Francia que considera como Gni-

16 H. BoYER o.c. 2005: 79.
17R. LAFONT (1977) : «Sobre el procés de patoisitzacio», en Treballs de So-
ciolingiiistica catalana 1: 131.

18 La evolucion del designante «patois» ha sido analizada por varios inves-
tigadores, podemos citar entre otros P. BOURDIEU y L. BOLTANSKI (1975): «Le
fétichisme de la langue», en Actes en Recherche sociale 4; H. BOYER (2001) :

ca lengua al francés (la langue) y que deslegitima a todas
las demas (los miltiples patois). Basta recordar el titulo
del conocido informe presentado por el Abbé Grégoire
ante la Asamblea Nacional en 1790 (Rapport sur la né-
cessité et les moyens d’anéantir les patois et d’universa-
liser 'usage de la langue frangaise) en el que queda cla-
ro que en la ideologia revolucionaria los «patois», es de-
cir todas las lenguas de Francia excepto el francés,
representan el desorden, el atraso, la ignorancia, el régi-
men feudal... frente al francés que es la lengua de la ra-
z0n, de la modernidad... la lengua de la Repablica'®. La
escuela obligatoria (laica y gratuita) instaurada en 1881
por Jules Ferry se encargara de llevar a término (muchos
de) los proyectos enunciados por Grégoire en 1790. Esta
institucion va a generalizar el conocimiento y el uso de la
lengua francesa y va a provocar en varias generaciones de
occitanofonos un sentimiento de «culpabilidad» que se
traducira en la no transmision de la lengua propia.
Mientras el francés se convierte en la lengua nacional (y
en 1992 es declarada en la Constitucion la langue de la
République) el resto de las lenguas de Francia quedan re-
ducidas a la categoria estigmatizante de «patois». Duran-

«La violence symbolique au service de 1’unification linguistique: ‘langue
francaise’ contre ‘patois’», in H. Boyer y Ph. Gardy (coord.) Dix si¢cles d’u-
sages et d’images de [’occitan. Des troubadours a I’Internet. Paris, L’Harmat-
tan: 149-171.

19 Lo cual no impidi6 que durante los primeros afios de la Revolucion y pa-
ra favorecer la difusion de las nuevas ideas se tradujesen diversos textos ofi-
ciales del francés a otras lenguas de Francia. Por otra parte, de 1789 a 1800 se
utilizd abundantemente la lengua occitana en la propaganda a favor y en con-
tra de la Revolucion. Vid, por ejemplo C. ALEN GARABATO (1999): Quand le
patois était politiquement utile. Paris, L’Harmattan.

20 Sobre el sentimiento de culpabilidad en las comunidades rurales de Oc-
citania véase R. LAFONT (1971): «Un probleme de culpabilité sociologique: la
diglossie franco-occitane», en Langue frangaise 9: 97-98 .
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te mucho tiempo esta representacion va a condenar al fra-
caso cualquier intento de recuperacion de la lengua occi-
tana y de las otras lenguas de Francia.

En los afios 90 varias encuestas ofrecian datos que pa-
recian indicar una evolucion esperanzadora en lo que a la
designacion y, en consecuencia, a la consideracion de la
lengua se refiere. Se trata de las encuestas realizadas por
una empresa especializada (Media Pluriel Méditerranée)
por encargo de dos regiones administrativas francesas:
Languedoc-Roussillon (una en 1991 y otra en 1997) y
Aquitania (en 1997)?'. Ademas de ofrecer datos sobre el
estado de las practicas (bastante erosionadas, como era de
prever) estos dos estudios proporcionaron importantes in-
dices sobre el estado de las representaciones. Asi, en lo
que concierne a la denominacion de la lengua, se pudo
comprobar que si bien el término «patois» seguia siendo
utilizado de forma espontanea por los encuestados para
referirse a la lengua hablada en su region (ademéas del
francés), un glosonimo (de creacion moderna) se iba
abriendo camino: «occitano». Si bien de creacion anterior,
el término «occitano»?? se populariza en circulos militan-
tes en los aflos 70 y se vincula a importantes movimien-
tos sociales y culturales (reivindicacion de la lengua y la
cultura occitanas, pero también luchas de viticultores, mi-

21 Los resultados fueron publicado en varios voliimenes: Occitan. Pratiques
et représentations dans la Région Languedoc-Roussillon. Rapport d’étude. Li-
bre 1. Résultats et analyses. Montpellier, 1991; Pratiques et représentations de
I’occitan. Montpellier, Conseil Régional d’Aquitaine (1997); Pratiques et re-
présentations de I’occitan. Montpellier, Région Languedoc-Roussillon (1998);
Evolution des langues régionales. Occitan 91-97. Catalan 93-97. Montpellier,
Région Languedoc-Roussillon (1998).

22 Recordemos que es la denominacion que se le da a esta lengua en la lla-
mada «Loi Deixonne» de 1951, por la que se permite su presencia en los cen-
tros publicos de ensefanza (asi como del catalan, vasco y breton).
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neros... o protestas por la instalacion de un campo mili-
tar en el Larzac)®. De su asociacidn con estos aconteci-
mientos reivindicativos el término «occitano» tomo con-
notaciones negativas en determinados sectores, que hipo-
tecaron durante ahos su difusion.

Non obstante, lo que reflejaban las encuestas citadas no
era tanto un cambio de representaciones, ligado a la deno-
minacion de la lengua, sino mas bien de un relevo. Tal co-
mo afirmaban E. Hammel y Ph. Gardy en 199474, tras el
analisis de la primera encuesta realizada en Languedoc-
Roussillon, «occitano» no designa la misma realidad que
«patois». Mientras «patois» se refiere a una produccion
efectiva (aunque reducida), «occitano» hace referencia a al-
g0 que no implica necesariamente una produccion activa.

Una reciente encuesta ha vuelto a poner de manifiesto la
vigencia de esta designacion estigmatizante. Se trata de la
macro-encuesta llamada «Famille» realizada por el INSEE
en colaboracion con el INED con motivo del censo de po-
blacion de 1999. Se trataba de acceder, a través de 380.000
cuestionarios complementarios, a una serie de informacio-
nes sobre las diferentes «historias familiares» en Francia.
A través de varias cuestiones® se pretendia tener in-

23Son los ahos en los que se popularizan conocidos esloganes: «Volem viu-
re al pais!», «Occitan: as dreit a la paraula. Parla», etc.

24 E. HAMMEL & Ph. GARDY (1994): L’occitan en Languedoc-Roussillon
1991. Canet, Llibres del Trabucaire.

23 Se trata de las preguntas 19, 20 et 21.: 19) En quelles langues, dialectes
ou «patois» vos parents vous parlaient-ils d’habitude quand vous étiez enfant,
vers I’dge de 5 ans; votre pere ou I’homme qui vous a élevé /-vous parlait d’-
habitude en... 2-et aussi en...; votre mere ou la femme qui vous a élevé 7-vous
parlait d’habitude en... 2-et aussi en... . 20) En quelles langues, dialectes ou
«patois», parliez-vous a vos jeunes enfants, quand ils avaient 5 ans (ou leur par-
lez-vous maintenant s’ils sont plus jeunes; 1-Vous leur parliez d’habitude en...
2-Et aussi en... 21) Et actuellement, vous arrive-t-il de discuter avec des pro-



formacion sobre las practicas linguisticas actuales en
Francia, el estado del plurilingiiismo y su futuro?®. Si bien
la concepcion y la muestra seleccionada presentan defi-
ciencias en lo que al estudio de las lenguas regionales se
refiere y limitan el alcance de los resultados no se puede
negar el interés de de las informaciones globales que se
pueden obtener. En lo que concierne el area occitandfona
27 departamentos formaron parte de la muestra nacional
de esta macro-encuesta.

Como era previsible los resultados pusieron de mani-
fiesto en cuanto a lo que a las practicas linguisticas se re-
fiere que «la part de la francophonie monolingue ne ces-
se de progresser depuis cent ans»>’ y que «a la différence
des langues étrangeres, la plupart des langues régionales
ont été transmises seulement de facon occasionnelle, en
accompagnement du francais, et plus souvent par un seul
parent»28,

Varios equipos de investigacion tuvieron acceso a los
datos completos de esta encuesta, entre ellos el Atelier de
Récherche en Sociolinguistique et d’Etude des Représen-
tations (DIPRALANG-EA 739). H.Boyer y yo misma?® hemos
analizado la diversidad de las denominaciones de la len-
gua de oc que algunos encuestados (en concreto los que

ches (conjointe, parents, amis, collegues, commercants...) dans d’autres langues
que le francais ? /-Oui - Si oui: laquelle ou lesquelles ?; 2-Non.

20 F, CASSAN, F. HERAN & L. TOLEMON (2000): «Etude de 1’histoire familia-
le. L’édition de 1999 de I’enquete Famille», en Courrier des statistiques n. 93.

2T F. HERAN, A. FILHON & Ch. DEPREZ (2002): «La dynamique des langues
en France au fil du xx° siecle», en Population et sociétés 376: 3.

2 Ibid. p. 2.

29H. BOYER & C. ALEN GARABATO (2004) : «Occitan, patois, provenzal...
dans I’enquéte «Famille» de I'INSEE-INED (1999): las denominaciones de la len-
gua de Oc », en Lengas 56: 301-318.

han nacido en territorio occitandfono cuyos padres habian
nacido también en el area occitandfona) dicen haber oido
hablar a su madre o a su padre ademas de la lengua habla-
da habitualmente. Pudimos observar que la denominacion
mayoritaria sigue siendo con mucho la de «patois», y esto
de forma regular y en todo el territorio a excepcion de una
parte de la Provenza (departamento de Alpes-de-Haute-
Provence, Vaucluse, Bouches-du-Rhone y Var) . En el
conjunto del espacio occitano la denominacion de «patois»
alcanza una media de 60% mientras que la de «occitano»
y «lengua de oc» no llegan a 30% y que «provenzal»,
«gascon», «auvergnat», «limousin» no representan mas de
10 (del cual «provenzal» se queda con 8%).

Por otra parte, segin los datos de la encuesta, el occita-
no es de todas las lenguas regionales la que mas se deno-
mina con el término «patois». Asi ni el vasco ni el catalan
parecen estar expuestos a esta designacion estigmatizante™.

Denominacion de la lengua hablada ocasionalmente por los padres
del encuestado cuanto éste tenia 5 aios’'

30 En efecto, la presencia de «patois» es claramente menos elevada en el de-
partamento de los Pyrénées Atlantiques, donde el designante entra en compe-
tencia con los glosonimos «béarnais», «occitan», «gascon» y por supuesto
«basque». Por otra parte, en estos departamentos, incluso si se encuentra abun-
dantemente «patois béarnais» o «patois gascon» no se encuentra ninguna cita-
cidon de «patois basque». Lo mismo sucede en los Pyrénées Orientales, donde
no se encuentra ninguna citacion de «patois catalan».
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Otra reciente encuesta’! realizada a jovenes que ha-
bian estado escolarizados en Calandretas®? permite ma-
tizar los resultados de esta macro-encuesta y confirma las
hipotesis que establecian Hammel y Gardy en los ahos
90: el designante «patois» sigue bien implantado y no ha
sido desplazado por «occitano», sino que ambos desig-
nan realidades linguisticas diferentes. En efecto, la ma-
yoria de los jovenes entrevistados identifican el occitano
con la lengua aprendida en la escuela Calandreta y «pa-
tois» con lo que hablan los viejos en las aldeas, una mez-
cla, diferente en cada comarca o en cada aldea, una de-
formacion del verdadero occitano que se «aprende» en
los centros educativos, no en familia. Léase sino la cita
siguiente extraida del discurso de dos de los jovenes en-
trevistados:

Ché.alors je sais pas si c’est exact ce que je vais dire mais
pour moi le patois c’est euh / c’est ce que parlent justement les
anciens dans les villages sans I’avoir vraiment jamais ni écrit ni
euh / correctement prononcé ni ni vraiment euh / sans avoir regu
d’enseignement euh académique / de la langue c’est euh c’est
oui voila/ c’est plus des des expressions euh / fins c’est jamais
tres construit comme propos d’ailleurs généralement c’est plus
euh/ on sent souvent quand on les écoute que ¢a part dans tous
les sens qu’ils mélangent un peu euh / des influences / qu’ils ont
recu oui euh de leurs parents de leurs voisins de leurs enfin on

3UH. BOYER, dir. (2005) De [’école occitane a I’enseignement public: vécu
et représentations sociolinguistiques. Une enquéte aupres d’un groupe d’ex-
calandrons. Paris, L’Harmattan (en prensa).

32 Las escuelas Calandreta son centros educativos (laicos, gratuitos y de
gestion semi-concertada) que escolarizan a nihos hasta los 11-12 ahos (mater-
nelle y primaire) y que proponen un ensefianza bilingue occitano-francés. La
primera escuelas fue creada en 1980 y hoy en dia existen mas de 40 en todo el
territorio occitano (y dos colegios para nifios de 12 a 16 ahos). En lo que con-
cierne a los métodos utilizados destaca la pedagogia de tipo Freinet y la im-
mersion linguistica en occitano.
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sent quand m&€me que ce n’est pas un langue / académique quoi
que c’est/ un mélange

k0 ok ok

El. c’est quoi la différence entre / pour vous entre le patois
et I’occitan ?

Cf5. pour moi / ben c’est- a-dire que déja il y a pas mal de
différence entre les occitans y en a a Toulouse / je sais pas moi
/ moi je comprends celui / ce celui que vous parlez c’est celui
que j’ai appris // il y a des fois / il y a des fois / il y a des fois ou
par exemple celui des émissions de télé c’est pas le méme /
c’est pas tout a fait le méme / prononcé de / X pas la méme cho-
se / pour moi le patois c’est plus euh / je pense c’est un mélan-
ge c’est plus une langue parlée euh / par par les personnes agé-
es euh / les papis et les mamies des villages / je les comprends
en fait / mais pour moi / eux ils vont sortir plus des expressions
que de parler vraiment euh je sais pas pour moi ¢’était plus ca
/ donc euh sachant que j’étais en Calandrette ils vont me dire
une expression / des petites heu

El. oui / donc ca c’est le patois

Cf5. ouais

El.et’occitan ca ?

Cf5. et ’occitan c’était oui / ¢’était ce que je parlais a 1’éco-
le / ¢’était mm / ce que je parlais avec le avec les les instituteurs

El. c’est-a-dire que ’occitan c’est plus ce qui se passe au-
tour de Béziers ? et donc les papis et les mamies sont plus éloig-
nés donc c’est le patois ou est-ce que I’occitan c’est plus euh /
c’est plus des histoires de / de génération ou de langue / parce
que ¢a vous est plus proche?

Cf5. mais en fait pour moi 1’occitan c’est / je pense que ce-
lui qu’on parle c’est / ¢’est une question de modernité / je pen-

se qu’il est / plus moderne / pour moi le patois c’est ancien et
I’occitan c’est moderne

E1. bon d’accord



Vemos en estas citas como se desvalorizan las varieda-
des dialectales frente a la lengua «normativizada» sacra-
lizada por la escuela. Uno de los jovenes entrevistados
(Ch5) dira incluso «chaque quartier presque autrefois pro-
bablement et / et chaque famille et chacun en fait finale-
ment parlerait un patois c’est chacun qui fait son patois
plus qu’autre chose quoi». La obsesion por la norma y por
la homogeneizacion de la lengua contraria a cualquier ti-
po de variacion que caracteriza la ideologia unilinguiista
francesa se aplica asf al occitano y el discurso de estos jo-
venes muestra que sigue bien implantado.

Esta ideologia, contraria por supuesto a la normaliza-
cion de la lengua dominada, que opone la lengua norma-
tivizada a las variedades dialectales esta presente también
en Asturias. Es el modelo de los bables auténticos o de las
fales segin el cual no existe una lengua unitaria sino di-
ferentes modalidades locales: cada bable refleja una evo-
lucidn roméanica independiente y la tinica lengua comin
que hace posible la intercomprension es el castellano’?.
Como escribia Ramon de Andrés en 2002:

«La situacion de conflicto empobina tamién a una concei-
cion probetaya y reducida de la propia llingua. D’aende la idea
estrafalaria de que 1’asturianu nun ye una llingua, sinon un far-
gatiu esllabazau de fales diverses, tan estremaes ente si que a

xente d’un valle cuasi nun s’entiende colos del valle vecin»>*.

Se opone asi, como en el caso «patois» / francés, la mul-
tiplicidad y el desorden a la unidad y el orden. Sin embar-
go en Asturias esta ideologia parece ser de elaboracion o

33X ViEI0 FERNANDEZ (2004): «Antécédents de la standardisation littéraire
de ’asturien et représentation spatiale de la langue», en Lengas 56: 164 y 178.

34 R. de ANDRES (2002): «La llingua asturiana na socieda», en Informe so-
bre la Llingua Asturiana. Uviéu: Academia de la Llingua Asturiana: 82.

en cualquier caso de difusion reciente, como demuestran
los datos del ALPI (tomo 1, mapa n. 4: Nombre dialectal del
habla local) de 1962 (que recoge los datos de las encues-
tas orales realizadas antes de la guerra de 1936): en la de-
nominacion que los asturianos dan a su «habla local» no
se hace ninguna referencia a la variedad o a la existencia
de diferentes dialectos o hablas, los asturianos citan de for-

ma casi unanime el «asturianu/asturiano»>.

Esto contrasta con los datos del II Estudio sociolin-
gliistico de Asturias 2002: la razon para decir que el astu-
riano no es una lengua (entre los que asi piensan, que re-
presentan casi el 23% de los encuestados) que mas acuer-
do alcanza (de una lista compuesta de otras 6 razones) es
precisamente «Porque hay muchas hablas» (60,8%). Se
ve pues que esta ideologia, aunque tardia, ha tenido re-
percusiones importantes en lo que se refiere a la conside-
racion de la lengua. Asi un niimero relativamente impor-
tante de personas (31%) esta de acuerdo con que el astu-
riano no es una lengua «Porque no tiene gramatica»>° (cfr.
el discurso del joven calandron supra). A esta represen-
tacion se une de forma natural la de la depreciacion de la
propia forma de hablar. Segin los resultados de las en-
cuesta realizada en 2002 «hablar asturiano es hablar mal»
para 10% de los encuestados®’: si bien es cierto que se tra-
ta de una apreciacion minoritaria no deja de ser significa-
tivo que la proporcion no haya practicamente descendido
desde 1991 (en que era de 10,5%).

35 La forma «chapurrao» aparece en toda la Peninsula Ibérica en las zonas
de transicion.

36F. J. LLERA RAMO & P. SAN MARTIN ANTUNA (2003): 11 Estudio sociolin-
giiistico de Asturias. 2002. Uviéu, Academia de la Llingua Asturiana: 106.

37 Ibid.: 50-51.
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Pero seguramente en los Gltimos ahos, gracias a los es-
fuerzos de las diferentes asociaciones de defensa del as-
turiano, un cambio en las representaciones parece estar
realizandose. Segtin los datos del 11 Estudio sociolingiiis-
tico de Asturias 2002 «casi ocho de cada 10 asturianos
(78.2) elijen espontaneamente para nombrar a la lengua
tradicional de su zona y de Asturias una denominacion
unitaria que no hace referencia a ningtin tipo de plurali-
dad»: asturiano, bable o lengua asturiana’®. Si compara-
mos estos datos con los de 1991 «podemos ver como, en
la Giltima década se ha fortalecido muy claramente el pe-
so de la denominacion ‘asturiano, bable o lengua asturia-

na’»39.

El designante bable presenta una evolucion cuya inter-
pretacion no esta exenta de contradicciones. Segin J. Co-
rominas se documenta por primera vez hacia 1800 y era
«seguramente una onomatopeya para indicar el habla con-
fusa y balbuciente de las personas de lenguaje imperfec-
to». «Bable» seria pues una designacion epilingiiistica si-
milar a «patois». El mismo autor sehala que fue emplea-
da por diversos autores para designar un «dialecto vulgar
de cualquier region, sin empleo literario»*’. La interpre-
tacion de X. L1. Garcia Arias es diferente. Para este in-
vestigador la primera constatacion conocida de este tér-
mino se encuentra en un texto de 1794 para referirse al
«idioma asturiano que alli llaman Vable», es decir, se tra-
taria simplemente de un sindbnimo de «idioma asturiano»
que posteriormente «ha sido empleado con mayor o me-

B Ibid. : 85.
¥ Ibid. : 86.

40 J. COROMINAS, Diccionario critico etimologico de la lengua castellana,
s.v. bable.

Lletres Asturianes 91 (2006): 25-37

34

nor frecuencia, si bien es cierto que nunca debid de gozar
de mucho arraigo popular pues los asturianos han deno-
minado mayoritariamente su tradicional manera de hablar
como ‘asturiano’ o ‘asturianu’»*!. Segin el mismo autor,
«la persistencia del término ‘bable’ en los ambientes mas
familiarizados con la tradicion escrita puede haber sido la
responsable de que, en ocasiones, en los niveles popula-
res ‘bable’ se haga sindbnimo de ‘habla cerrada’ o ‘astu-

riano muy correcto y literario’»*2.

Sea cual fuera su origen no parece que en la realidad es-
te término haya servido para estigmatizar a la lengua astu-
riana (como ha sido el caso del designante francés «patois»).

El 11 Estudio sociolingiiistico de Asturias 2002 se inte-
resa por la diferencia que establecen los asturianos entre
los designantes «bable» y «asturiano». Los resultados
muestran que algo menos de un tercio de los entrevista-
dos piensa que el «bable» y el «asturiano» son distintos;
de ellos algo mas del 50% estan de acuerdo con la hipo-
tesis de que no son lo mismo «Porque el bable es el astu-
riano cerrado y primitivo». Si tenemos en cuenta que en
los resultados de las encuestas de 1991 los que pensaban
que el «bable» y el «asturiano» eran lo mismo no repre-
sentaban mas que 53% se aprecia una evolucion impor-
tante. Sin embargo el hecho de que todavia 1/3 de los en-
cuestados considere bable y asturiano son distintos mues-
tra la debilidad de las representaciones.

Asturiano (o bable) entran en competencia con otro
glosonimo, el de leonés. Utilizado por Menéndez Pidal, y

41 Cf. supra los datos del ALPI.

42 X. L1. GARCIA ARIAS (2002): «Breve reseha sobre la lengua asturiana»,
en Informe sobre la Llingua Asturiana. Uviéu, Academia de la Llingua Astu-
riana: 15.



que, como sehala X.LI. Garcia Arias®?, tenfa como finali-
dad «simplificar al maximo la complejidad denominati-
va». El mismo autor aporta diferentes razones de orden
historico y geografico para no adoptar este glosonimo en
Asturias:

«si se tiene en cuenta no solo la existencia previa del
‘Reino de Asturias’ sino que tierras pertenecientes a
‘Ledn” —como Galicia— no hablaron jamas ‘leonés’ o
que otras tenidas linguisticamente por ‘leonesas’ —co-
mo parte de las santanderinas— no estuvieron siempre
insertas en Ledn».

Y concluye

«A nosotros que, por otro lado, observamos como to-
da una tradicidon moderna y contemporanea, fundamen-
talmente asturiana, se empeha en la consecucion de un
modelo de lengua estandar, no nos parece lo mas ade-
cuado referirnos a ésta con el nombre de un territorio
(Ledn) hoy practicamente castellanizado. Acaso en este
sentido, y ésta es nuestra postura, lo mas indicado para
evitar susceptibilidades sea referirnos a la lengua mo-
derna con el nombre de ‘Lengua Asturiana’ (siguiendo
asf la misma conducta ‘nortefia’ que se observa en las
demas denominaciones linguisticas peninsulares) reser-
vando el ya acuhado término de ‘asturleonés’ o ‘astu-
riano-leonés’ para aludir al viejo dominio linguistico cu-
ya base fundamental era la etnia astur [...]».

Pero si bien en Asturias el designante leonés no parece
pertinente, los linguistas y/o sociolingiistas del resto de
Espana continian hablando a menudo de leonés, de astu-
rianoleonés o de astur-leonés.

43 X. L1. GARCIA ARIAS (2002): «La escritura medieval asturiana», en Infor-
me sobre la Llingua Asturiana. Uviéu, Academia de la Llingua Asturiana: 59-60.

La competencia de estos dos términos (leonés vs astu-
riano) concierne tanto la denominacion de la lengua co-
mo la delimitacion del territorio de la lengua. Recuerda,
aunque en medio de circunstancias historicas y sociales
muy diferentes, el conflicto que opone los designantes
«provenzal» y «occitano» (y las diferentes grafias y con-
cepciones de la lengua que cada uno conlleva). En efec-
to, dos tendencias antagonicas conviven actualmente en
el dominio linguiistico occitano:

- una que pretende la existencia de una unidad linguis-
tica (para la que se adopta el designante «occitano») y
cultural que abarcaria todo el dominio linguistico de la
lengua de oc, es decir, toda «Occitania», aceptado la
variedad dialectal. Se propone asi una Ginica grafia con
adaptaciones graficas para cada variedad dialectal.

- otra que se inscribe en un movimiento provincialista y
que aboga por la existencia de diferentes lenguas de oc:
auvergnat, gascon, mentonacs. .. Esta tendencia se ha
desarrollado de manera particular en Provenza, inspi-
randose en la resurgimiento literario del s. XIX y en la
importancia de Frédéric Mistral. La graffa adoptada, es
precisamente la utilizada por Mistral: basada en un mi-
crodialecto rodaniano y pretendidamente fonética.

Los conflictos entre ambas tendencias fueron violentos
en los anos 80 pero recientemente se ha podido apreciar
un acercamiento entre ambas: la mayoria de las asocia-
ciones de inspiracion mistralense o occitanista aceptan la
existencia de una lengua de oc con diferentes variantes y,
de momento, diferentes grafias.

Pero el problema no esta definitivamente cerrado. La
cita siguiente muestra que no se trata tanto de un proble-
ma de grafia como de una cuestion que toca a la propia
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identidad. Se trata de un fragmento de una carta que un
responsable de una revista occitana me envid como res-
puesta a mi solicitud de informacion con motivo de una
investigacion sobre las publicaciones periddicas que uti-
lizan actualmente la lengua de oc**:

«Landun es un pais que s’atrovo dins lou miejour de la
Franco, sian dins lou Lengado, pasmens nostro lengo es
lou Prouvencau, parlen e escriven lou Prouvencau dou
poueto Mistral».

En lo que respecta al bable o asturiano otra designacion,
ésta de tipo metalinguiistico entra en juego. ; El bable o as-
turiano es una lengua o un dialecto del castellano? La dis-
tincion lengua-dialecto, como sehala P. Sériot® refirién-
dose al caso macedonio, no levantaria tantas pasiones si
fuese tan solo un asunto de tipo estrictamente linguiistico.
Pero el problema de la definicion de una lengua subsiste y
en Gltima instancia quizas sean los locutores los que deci-
dan si lo que hablan es un dialecto o una lengua. Tal ha si-
do el caso del gallego, considerado por numerosos lin-
guistas como un dialecto del portugués pero que habria ad-
quirido la categoria de lengua por voluntad popular ya que
«la mayoria de los gallegos piensan que hablan una lengua
diferente»*®, por «consenso social en Galicia»*’, si bien,

4 C. ALEN GARABATO (2005): «Fonctionnement sociolinguistique des pu-
blications périodiques en langue d’oc», en Colloque International de I’ Asso-
ciation Internationale d’Etudes Occitanes. Bordeaux 12-18 septembre 2005
(actas en prensa).

4 P. SERIOT (1997): «Faut-il que les langues aient un nom ? Le cas du ma-
cédonien» en A. Tabouret-Keller, opus cit.: 167.

46 A. SANTAMARINA (1993): «Norma e estandar» en G. Holtus, M. Metzel-
tin, Ch. Schmitt (eds.) Lexikon der Romanistischen Linguistik, vol. 2, Gale-
gisch, Portugiesisch. Tubingen, Max Niemeyer: 72.

47 H. MONTEAGUDO (1997): «Modelos de lingua. Consideracions tedricas 6
fio do debate sobre a estandardizacion do galego», en Cadernos da lingua 16: 15.
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como reconoce F. Fernandez Rei «on ne dispose pas d’en-

quetes a ce propos»*8.

En Asturias si tenemos encuestas. Si nos fijamos en los
resultados del 17 Estudio sociolingiiistico de Asturias. 2002
en lo que concierne las respuestas a la pregunta «Diria us-
ted que el Asturiano/Bable es una lengua como el Gallego,
el Catalan, el Vasco u otras lenguas minoritarias que hay en
Espana?» vemos que casi 70,7% responden «Si» y 22,7%
«No» y 3,2 «Depende». Existe pues una mayoria de po-
blacion que considera que el asturiano es una lengua; no
obstante el 22,7% que piensa que el asturiano no es una
lengua es también un dato altamente significativo y que no
se puede menospreciar en una politica linguistica.

1v. Para concluir quisiera insistir en la importancia que
tienen las representaciones en la dinamica del proceso di-
glosico. La denominacion de la lengua es un elemento fun-
damental de esas representaciones porque lleva implicitas
toda una serie de connotaciones y de evaluaciones. En As-
turias las representaciones de la lengua propia estan siendo
cada vez mas positivas. Pero no lo son todavia del todo. El
problema de la denominacion de la lengua con todas sus
implicaciones sigue sin estar definitivamente solucionado.
Como tampoco lo esta, a pesar de los esfuerzos llevados a
cabo, en el caso occitano. En el proceso hacia la normali-
zacion de ambas lenguas ésta es una cuestion clave.

Es evidente que toda accion que se pretenda llevar a cabo
a favor de una lengua en situacion de minoracion debe par-
tir de un analisis profundo del estado de las representaciones.
Las encuestas por cuestionario pueden ofrecer importantes
informaciones pero los datos que ofrecen deben ser ir acom-

48 F. FERNANDEZ REI (1993): «La place de la langue galicienne dans les clas-
sifications traditionnelles de la Romania et dans les classifications standardo-
logiques récentes», en Plurilinguismes 6: 112, nota 35.



panados de investigaciones de tipo cualitativo que permitan bar, recientemente varios trabajos que aplican técnicas de ti-

superar las «trampas» que el encuestado tiende consciente o po cualitativo han puesto de evidencia actitudes contradicto-
inconscientemente al sociolingtiista*® dando, en muchos ca- rias o incluso francamente contrarias a la normalizacion de
sos la/s respuesta/s que €l considera correctas o la «repre- la lengua gallega, que no aparecian que en las encuestas
sentacion» de los usos. Volviendo al caso gallego para aca- cuantitativas del Mapa Sociolingtistico de Galicia™.

B 30 Véase, por ejemplo, la tesis de doctorado de Valentina Formoso «O ga-
49 Robert LAFONT (1980): «Stéréotypes dans ’enquéte sociolinguistique», lego no dmbito empresarial: usos e representacions sociolingiiisticas». Xuno
en Lengas 7: T1-77. 2005, Universidade de Compostela.
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«El bable y los bablistas. La paya n’el gueyu axenu...»,
un documentu de Matias Conde

RESUME. Edicion del testu inéditu hasta agora de Matias Conde «EIl
bable y los bablistas. La paya n’el gueyu axenu...», con un estudiu in-
troductoriu qu’inxer datos sobre la situacion de la llingua asturiana na
primer domina del franquismu y la lliteratura asturiana nos autores del
exiliu. Pallabres clave: Matias Conde, lliteratura asturiana, franquis-
mu, exiliu republicanu.

1. INTRODUCCION

Alld pel 1981 espublizabase 1’ Antoloxia de prosa bable
qu’iguara’l profesor Xosé Lluis Garcia Arias, onde esbillaba
y reproducia dellos de parrafos del documentu EI Bable y los
Bablistas. La paya n’el giieyu axenu... de Matifas Conde
(Garcia Arias 1998: 144-146). Talu documentu

«trata-se d’un trabayu de 14 fueyes, tamanu foliu, me-
canografiaes, escrites en castellan entremeciu con bable.
El trabayu, que yo sepa, nun ta asoleyau, nin lleva fecha.
De xuro que fo escritu dempués de la primera empren-
tacion del llibru de C. Cabal L’Albord de los Malvises,
llibru que per otru llau tampocu tien fecha, anque sf la
2% ed. qu’apaecio en 1959. La fecha del escritu de M.
Conde ye de xuro de 1949 6 1950 sigin datos que se si-
guen darréu del testu» (Garcia Arias 1998 [1981]: 10).
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y Garcia Arias, masque sorrayaba que «nel trabayu en-
tremez-se bable y castellan, prosa y versu», amestaba que
«el mesmu fechu de tar ensin asoleyar y d’aportar una vision
del bable, daquella, y la so circunstancia dende la parte non
oficial, xustifica abondo qu’asoleyemos unes cuantes de 1li-
nies anque dexemos pa llueu I’asoleyamientu dafechu del
testu» (Garcia Arias 1998 [1981]: 144).

Sicasi, el documentu de Matias Conde non s6lo nun foi
espublizau llueu sindn que, y ello abGltame muncho grave,
tan siquier foi mentau polos qu’ahos depués escribieron da-
qué cosa sobre la situacion de la llingua asturiana demien-
tres el franquismu. Y eso que nun hai dulda nenguna tocan-
tenes el fechu que sorrayaba’l profesor Garcia Arias, cuidao
que d’acordies con elli defendo que talu documentu tien un
interés bultable pa la conocencia d’eses domines qu’enca-
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mienta dafechu’l so analis y espublizacion. Dexaré pa otru
momentu la rempuesta al porqué de determinaos silencios al
respective.

Pero’l documentu de Matfas Conde yera ya conociu pri-
mero de que lu mentara’l profesor Garcia Arias. De fechu, foi
emplegau por dellos eruditos a la de falar de Matias Conde y
del so llibru Sol en los pomares (Poemas de Asturias). Ello
ye que Patricio Aduriz escribid que «Este libro fue elogiado
por la critica, y para el mismo la chilena Gabriela Mistral,
premio Nobel de Literatura en 1945, tuvo frases altamente
elogiosas» (Adariz 1970: 100) y Feélix Heras, na introduccion
que fexo na edicion del IDEA, escribid que «La eximia Ga-
briela Mistral dedico grandes elogios a Sol en los Pomares»
(Conde 1976: 17), anque ye posible que nesti casu talu autor
nun viera’l documentu sindn que repitiera les pallabres d’A-
dariz. Sia como quier, fuere namas Adariz o entrambos, ye
muncho claro que’l documentu de Matias Conde ye la so fon-
te d’informacion, ya que Gabriela Mistral fixera estos co-
mentarios non de mou pablicu sindn al traviés d’una carta
empobinada a Matias Conde, talo qu’elli conseha n’El bable
y los bablistas. La paya n’el giieyu axenu...:

«en esta ocasion voy a tirame una farola, porque Vd.
sehor Cabal, porque Vd., sehor Andreu, me obligan.
Voy a transcribirles, solamente dos lineas de una cari-
fiosisima carta que Gabriela Mistral me dirigid a prposi-
to de mi libro. Y he de hacer constar que con esta ex-
celsa poeta —a quien admiro con devocion— no he cru-
zado en mi vida la palabra, y no he llegado a ella mas
que por conducto de mi citada obra. Soy para ella un
desconocido.

Dice asi Gabriela Mistral: «Esté Vd. contento, cosa
mejor nadie puede dar al terron natal. Alla lloraran mu-
chos su llanto».
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Yo creo que esto «ya ta gieno». Asina que vamos a
dexalo».

A nadie se-y escapara’l porqué del silenciu d’estos erudi-
tos de la que s’afonde mas p’alantre nel documentu.

Asina les coses, el casu ye que 24 afios depués yo soi I’en-
cargau d’iguar la edicion d’El Bable y los Bablistas. La pa-
va n’el giieyu axenu...de Matias Conde, y ello por mor de
I’arrogancia asturiana que caracteriza al profesor Xosé Lluis
Garcia Arias, que foi’l d’apurrime una copia del documentu
y el d’encamentame a qu’iguara la edicion. A estes, quixera
agradece-y dende equi’l so enfotu pa conmigo.

I1. SITUACION DE LA LLINGUA ASTURIANA NEL PRIMER
FRANQUISMU

Hai delles cuestiones que llamen enforma a la d’averase
a la bibliografia esistente no tocante a la situacion de la 1lin-
gua asturiana demientres la domina franquista:

1) L’ausencia dafechu de diacronia nos mas de los estu-
dios esistentes; talo que paez qu’al llargor de casique cua-
renta anhos nun hubiere cambéu de nengln tipu (nin econd-
micu, nin social, nin politicu...) y qu’ello permitiria estra-
polar fechos (que d’otra miente habria que facer por
consenar si son estructurales o coyunturales) asocedios nos
anos cuarenta al restu’l periodu.

2) L’ausencia dafechu de referencies al marcu sociollin-
guisticu nos méas de los trabayos, y nos del profesor Jorge
Uria sobre manera (que de mou chocante paez que dieron en
ser referenciales pa los qu’escribieron depués tocantenes es-
ta cuestion).

3) Dacuando vencéyase con toa tranquilida a los fran-
quistes qu’escriben n’asturianu colos exiliaos politicos que,
casu de Matias Conde, faen lo mesmo. Una tranquilida que



Matias Conde
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ye ablucante, en cuantes que nin soporten les mesmes con-
diciones materiales nin tienen les mesmes esmoliciones a la
hora d’escribir en llingua asturiana.

Anque n’otru momentu habra que facer por afondar de
mou mas posau nestes y n’otres cuestiones mas, si quixera
separtame equi de talos presupuestos y introducir nuevos
elementos pal llibre y necesariu discutiniu cientificu tocan-
tenes esti tema.

Nos anos cuarenta, domina na que Matias Conde publica
Sol en los pomares y escribe’l documentu qu’estudio y es-
publizo equi, el contestu sociollinguisticu n’ Asturies siguia
siendo’l mesmu qu’elli conociera primero d’exiliase nel
1937 y que se correspondia colo qu’en sociollinguistica se
conoz como diglosia sostenible:

«una situacion d’especializacion funcional y xerar-
quizacion de llinguies (con preponderancia del castellan
oficial y elitista, sobre un asturianu popular y esencial-
mente coloquial) que, sicasi, nun comprometia una esen-
cial estabilida de la llingua del pais, con un usu social
fuertemente enraigonau anque dientro de les llendes
acutaes y, otra manera, non faltu nin d’un altu prestixu
como elementu d’identida (d’ainde’l rechazu al caste-
1lan en determinaes circunstancies comunicatives), nin
d’una sostenida ellaboracion lliteraria conocida, reco-
nocida y valorada por parte de la comunida llinguistica
ya incluso de los sos grupos dirixentes (d’ainde la capa-
cida d’esti tipu de lliteratura pa esparder unes determi-
naes pautes normatives). Esta situacion ye, de fechu, lo
qu’esplica la persistencia del asturianu a lo llargo de los
sieglos, contra lo qu’a priori podia faer abarruntar la
temprana castellanizacion». (Viejo Fernandez 2004: 24).

Namas dende los afios cincuenta, y per aciu d’estremaos
fendmenos como la emigracion rural a les ciudaes, 1’au-
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mentu de la escolarizacion, la presion de los media, 1’ au-
mentu de la inmigracion, etc., empecipiara a camudar la si-
tuacion anterior, entrando n’otru estadiu sociollinguisticu col
que nun se correspuende la domina qu’equi s’analiza.

El casu ye que los estudios esistentes amuesen non ya re-
parar, sinOn tan siquier considerar en talu contestu sociollin-
guisticu. Coles mesmes, 10xico ye qu’a un llector minima-
mente avisau puedan llama-y trabayos onde s’afita que 1’as-
turianu foi demientres el franquismu un idioma privilexau
[sic] (Brugos 1995: 30), que’l réxime encamentd’l so «enal-
tecimiento» [sic] (Uria 1984: 150) amas de desenrrollar una
politica de «tolerancia» [sic] (Urfa 1985: 38) y onde llega a
escribise que’l réxime perfizo una politica de proteicion de
la llingua asturiana al traviés de la creacion del IDEA [sic]
(Diaz Gonzalez 2002: 368).

Paez ser que pa estos autores son muncho mas importan-
tes cuatro eventos aneudoticos que les realidaes y fechos es-
tructurales, que dacuando minimicen y otres vegaes, a cen-
cielles, tapecen o escaecen. Por poder, iin pue esponer tolos
eventos desendolcaos pol IDEA nos ahos cuarenta onde taba
presente I’asturianu y al empar escaecer o desdexar otros so-
cedios daquella como podria ser la obligatorieda d’emplegar
el castellan en concursos entamaos pola Diputacion (Menén-
dez Pelaez 2004: 103) o pol mesmu IDEA (Garcia Arias 1998
[1981]: 27); pue perfacese un llistau colos bablistes que son
miembros del IDEA sorrayandose la so importancia y niimbe-
ru (anque tampoco nun son los mas de los miembros del Ins-
titutu) frente al restu («siendo pocos los que habian tenido
que cesar en sus actividades por motivo del franquismo»,
n’Uria 1984: 148)!; pue inorase I’autocensura lliteraria que

! Uria menta a Pachin de Melas y Matias Conde y sorraya na mesma paxi-
na «pero pocos mas». El casu ye que nun ye tanta la diferencia numbérica (y
de cualesquier de les maneres ello nunca nun sedria lo mas importante), pues
arriendes de los mentaos hai otros exiliaos mas que producen n’asturianu (Emi-



s’aplicaben miembros del IDEA como Antonio Garcia Olive-
ros, que nun quier «dir mas llofie del terrén que tien acotau
pal asturianu escritu y que nun quier, en mou dalgtin, trespa-
sar a sabiendes» (Garcia Arias 2000: 17-24); y pue llegar a
obviase que’l cultivu del asturianu namas taba permitiu si si-
guia dientro de les llendes bien restrinxies nes que s’alcon-
traba, porque, talo que veremos mas alantre, otru cantar se-
dria que s’emplegara como facia Matias Conde p’atacar a la
guardia civil o pa denunciar la violencia franquista.

De fechu, too esto fizose, mas d’aquella manera: traca-
mundiando lo que yera tolerancia pa con franquistes bien
asitiaos qu’escribien de xemes en cuando n’asturianu con to-
lerancia pal conxuntu d’asturianofalantes (Uria 1985: 38);
tracamundiando conceutos como normativizacion y norma-
lizacion ya inorando que la situacion de la llingua asturiana
nel franquismu solo ye a desplicase en términos d’un proce-
su muncho mas llargu y anterior (Diaz Gonzalez 2002: 367);
reduciendo’l problema llingtisticu a una cuestion de frag-
mentacion dialectal y a la baxa calida lliteraria, mentes nun
se diz ren de la situacion diglosica y paecen desconocese
conceutos elementales en llinguistica como son los de nor-
ma y variacion (Urfa 1984: 150); o cuando llega afitase que
L’albord de los malvises de Constantino Cabal foi 1’obleru
pa qu’exiliaos como Matias Conde escribieran n’asturianu
(Brugos 1995: 39). Ello ye, escribidse sobre la llingua astu-
riana demientres el franquismu ensin muncha rigorosida.

Agora nun ye’l momentu, pero quiciabes pagare la pena
revisar lo escrito sobre la situacion Ilinguistica na Asturies
del franquismu. Pa ello sedria menester empecipiar por te-
ner bien presentes les implicaciones y consecuencies de la
esistencia d’un billingiismu socialmente desiquilibrau y por
reparar nun marcu estructural definiu por una presion de los
media y por una educacion monollingiie (en castellan, cla-
ro) dende los que s’aplica una politica d’uniformida espa-

fiolista mui agresiva. Con eses, habria qu’afondar en con-
ceutos como los de reproduccion, representacion o espaciu
plblicu y aplicalos de la mesma a la realida sociollinguisti-
ca esistente n’Asturies, en ficies de llograr un meyor enten-
dimientu y conocimientu de talu marcu. Sia que non, ensin
llegar a ello nun tendria que nin se tapecer la represion con-
tra les obres de los exiliaos? al cargu d’esos mesmos bablis-
tes que con tantu procuru «defenden, encamienten, etc.» la
llingua asturiana nin tampoco nun podria falase de «despre-
cupacion» del réxime pa col asturianu pol fechu de que cua-
tro franquistes escribieran delles poesies nuna revista de ti-
rada curtia mentes s’escaez qu’al empar miles de rapacinos
recibien cibiellazos nes escueles por espresase nel so idio-
ma.

II. LA LLITERATURA ASTURIANA DEL EXILIU

1939, playa d’ Argeles. Los exiliaos asturianos sienten una
nueche como

... «una poderosa voz cantaba en la tranquila oscuri-
dad. El mar callaba, miles de hombres habian enmude-
cido. Caminamos hacia la voz invisible. Aca y alla se
entrevefan siluetas humanas inmoviles.

La mio nefia ye una neia
la mds guapa de les neiies

— «Esi que canta ye Cadrecha» —dijo uno.
— «Tas llocu, Cadrecha ye una ronquiella y agora ta

lio Palacios, Angeles Lopez Cuesta, Lazaro Garcia, Celso Amieva, etc.) mes-
mo que republicanos y otres persones que, magar sigan viviendo n’ Asturies, al-
cuéntrense al marxe del IDEA (Antdn el Chiova, etc.).

2 Si na reedicion que fexo I'IDEA del Sol en los pomares de Matias Conde
nel 1976 censurabase un poema pol so conteniu de denuncia de les actuaciones
represives de la guardia civil, Antonio Garcia Oliveros «escaeciera» mentar nel
so estudiu sobre Teodoro Cuesta I’antoloxia qu’iguara en México Alfonso Ca-
min del poeta mierense «por muy claras y ajenas razones» (Diaz CASTANON
1976: 87).
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durmiendo como un lingote».
— «jSilencio, cofio!».

Ye blanca como la lleche
nidia como la mantega...

Cuando el cantor rematd la tonada, alzaronse ixuxas
en todo el campo.

— «jQue’l diahu me lleve la boina si el que canta non
ye Cochando!» —profirid un gijonés.

— «Bueno, como cantar, no canta mal ese mozo, pero
no es para tanto» — grunod alguien que sin duda no era
asturiano.

Y otro, que si lo era, replico con patridtica indigna-
cion. Ninglin canto espahol era comparable al canto as-
turiano, y si alglin cazurro no lo crefa asi, lo mejor que
podia hacer era callarse y respetar la legitima emocion
de unos compaieros que, lejos de Asturias, de su Astu-
rias recordaban...

Etcétera, etcétera...» (Amieva 1977: 19-20).

Quiciabes fuere menester esta cita llarga enforma pa nun
venceyar, masque a los gueyos de cualquier abulte que tie-
nen resultaos asemeyaos, la lliteratura de los exiliaos cola de
los emigrantes. Si nun fuere abondo, los mesmos exiliaos en-
cargaronse, d’in o otru mou, d’estremase del restu. Si bien
ye cierto qu’un determinau idioma pue ser com{n y usau por
persones que faen parte de distintes clases sociales, mesmo
que nun tien xaciu dalu que’l so usu venceye a un falante a
una ideoloxia n’esclusiva o qu’amuese la so militancia par-
tidista, non siempres la perceicion de les persones respuen-
de a presupuestos tan basicos. Sia que non, los bablistes del
exiliu van dexar a les clares —magar empleguen el mesmu
codigu llinguisticu cuando escriben les sos poesies— qu’e-
llos son otra cosa, y que se separten de los bablistes que fa-
cien parte del bandu de los ganadores de la guerra.
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Asina les coses, si un Alfonso Camin de la qu’afalagaba
a Teodoro Cuesta y a Marcos del Torniello avisaba y recor-
daba na edicion qu’iguara en México de la poesia de Teodo-
ro Cuesta que

... «<no olvidaré facilmente la Gltima vez que he visto
al Padre Coronas. Estaba yo preso en Luarca durante la
guerra civil en el invierno de 1936, sin saber el motivo
de mi prision, ni por qué se me iba a fusilar con aquellos
grupos de infelices que hoy no son mas que polvo, re-
cuerdo y llanto en el altar de sangre de la patria. Le di-
jeron al hombre que yo estaba preso, al pasar junto a la
carcel. Y el Padre Coronas apartd la vista de la reja,
apreto el paso, recogid mas que aprisa el manteo y fué-
se, mas interesado en el casco de Marte que en las pre-
seas de Apolo» (Camin 1940: 8),

el saineteru y activu miembru d’Izquierda Republicana
nel exiliu, Emilio Palacios, escribia nuna carta a Celso
Amieva que

«Si, Pachin, si... Al parecer somos la Antiespana. jPe-
ro los sainetes asturianos se escriben en Perpinan! ;Y los
poemas de Llanes en Guérande!» (Amieva 1977: 204).

Dalgtin autor como Etelvino Gonzalez dex0 afitao que,
cuando I’emigrante, cuando I’exiliau, «encontraban los sen-
timientos de eso que se llama Asturias, la patria perdida, ex-
presados en la lengua materna jamas abandonada» (Gonza-
lez Lopez 2000: 178), pero con too y con eso, nun hai que
dexar de reparar en diferencies bultables que los separtaben,
como’l mou de colar d’Asturies, la militancia y hasta la te-
matica politica de delles de les sos composiciones, qu’apru-
cia hasta pente les ringleres d’autores festivos de sonadia co-
mo Emilio Palacios, qu’afogau pola sehalda y pola situacion
politica na so tierra escribiera nel so poema Pasé’l Puertu de
Payares que



«Asturies non ye quien yera...
Hogaiio enllena de moros,
jtraidor el que los traxera,
y endin pe los cuatro llaos! [Franco]
jAy Sefior, ;quién lo dixera?
;iSi aquel bon Rey don Pelayo
llevantara la cabeza...!!
‘Pasé’l Puertu de Payares
paselu con muncha pena’».
(Gonzalez Lopez 2000: 182)

Sicasi, persé que los estudiosos de la lliteratura asturiana
puen refugar esta separtacion que faigo ente la lliteratura
d’emigrantes y exiliaos, mas entrin sigan escaeciendo o des-
dexando les condiciones materiales de los escritores y non,
la so visidn siguira coxicando al xulgar de mio.

El casu ye que Matias Conde escribe en México, llugar
del que, a la contra d’otres zones d’América, nun se conoz
que tuviere una gran produccion de testos en llingua astu-
riana. Anguaho conozse lo qu’escribiera na segunda meta
del sieglu x1x Angel Garcia Pelaez Angel de la Moria (1858-
1895) igual que lo que ya nos ahos cuarenta, faciendo parte
como I’anterior de la denomada lliteratura de la emigracion,
escribieren Angel Rabanal y Antonio Martinez Cuétara. Si-
casi, lo mas de lo que se produxo n’asturianu correspuende
a los exiliaos politicos. Escomencipiando pela antoloxia de
la poesia de Teodoro Cuesta qu’iguara Alfonso Camin, y lle-
gando a Angeles Lopez Cuesta (1892-1985), de la que na-
mai ta recoyida della parte de la so poesia n’asturianu y que,
casada col dirixente d’Izquierda Republicana Luis Laredo
(Lopez Cuesta 1994: 10), dexara espaciu nes sos poesies pa
denunciar la represion franquista (casu de los poemes na al-
cordanza de Pepe Prida) como p’afalagar a Lazaro Carde-
nas, presidente de México, pais qu’echare un gabitu a la Re-
publica demientres la guerra y que daré facilidaes a los exi-

liaos p’asitiase nel so pais (nada que ver colos campos de
concentracion qu’esistieron en Francia), formandose de la
mesma una gran colonia asturiana de la que yeren parte los
mas nomaos homes del socialismu asturianu (Belarmino To-
mas, Amador Fernandez, etc.) mesmo que personalidaes re-
publicanes bien sehalaes, fueren o non miembros d’Izquier-
da Republicana.

Nesi ambiente ye onde va escribir y espublizar Matias
Conde’l so llibru Sol en los pomares nel 1947. Obra que va
ser prologada pol intelectual José Vasconcelos (que collabo-
rare con proyeutos culturales republicanos, incluso na mes-
ma Asturies cola xente del grupu El Aldeano de Castropol)
ya guapamente ilustru por otru exilidu, el dibuxante Ger-
man Horacio (fiu d’un escritor de sonadia como yera Pachin
de Melas, que morriere na carcel d’El Coto nel 1938).

Matias Conde llogrd al encruz d’esti llibru (lo Gnico que
se conoz d’elli na nuestra llingua) algamar dél prestixu ente
les nueves xeneraciones del Resurdimientu (Bolado 1989:
8). Si Aduriz escribia que la llingua asturiana en manes de
Conde daba en ser «vehiculo de nostalgias trascendidas»
(Adtriz 1970: 100), tres de la reedicion del IDEA nel 1976,
los eloxos pa col so poemariu nun finaran y ya daquella Car-
men Diaz dicia de los sos poemes que yeren «rebuscados y
sofisticados», sorrayando la varieda teméatica mesmo que
I’humor qu’aprucia pente dalguna d’eses pieces (Diaz Cas-
tandon 1976: 147-153); y el mesmu Garcia Arias, masque
considerare que’l nivel llinguisticu de la so poesia nun per-
mitia que «nestos diis, podamos consideralu un modelu llin-
guisticu» y que na tercer parte del llibru esti cayia nos de-
feutos de la traditio «que fai del bable una llingua pa la cha-
cota», consehaba que «ye mas d’aponderar lo bono que lo
malo» (ente lo bono taria otra vuelta la varieda tematica), so-
rrayando qu’en Sol en los pomares «Muéstrasenos nél bien
a les clares que na hestoria de la nuestra lliteratura alga-
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mense cumales poéticos, llofie de les vulgaridaes qu’enfor-
ma veces tenemos que lleer col titulu de «poesia» cuando la
realida ye que los versos non siempre lo son» (Garcia Arias
1976-1977: 38).

Mas de recién, na Historia de la Lliteratura Asturiana,
yera calificau como «L’autor mas interesante d’esti grupu
del exiliu» y del so llibru, «poemariu escritu dende 1I’amor y
la senalda pola so tierra», afalagabase la varieda de conte-
nios mesmo que’l so «arume melanconiosu» y les «poesies
allegres» que nun lleguen cayer «nel mal gustu» (Diaz Gon-
zalez 2002: 407-412).

Hai que se decatar que toos estos comentarios respuenden
a la obra d’un exiliau que nel prologu del so poemariu de-
clarabase «persona seria» y «de mas de cuarenta anos», po-
lo que creyiase na obligacidon de xustificar la so obra (Con-
de 1976: 9-10). Arriendes d’ello, y lo mesmo qu’exiliaos co-
mo Angeles Lopez Cuesta o’l propiu Emilio Palacios,
Matias Conde dexa espaciu nes sos poesies pa denunciar la
situacion esistente na Asturies de posguerra.

1V. NOTES BIOGRAFIQUES DE MATIAS CONDE

De Matias Conde (Xix6on 1896-México 1982) sabemos
que na estaya profesional foi Profesor Mercantil y que tra-
bay0 na banca; tamién que dende bien mozu tuvo esmoli-
ciones lliteraries, talo qu’amuesen les sos collaboraciones na
prensa xixoniega mesmo que la fundacion, en xunto col so
primu Manuel Conde, del selmanariu El Epiplon, qu’al dicir
de Félix Heras «tuvo gran resonancia, removiendo por aque-
llos tiempos las aguas tranquilas de la intelectualidad astu-
riana» (Conde 1976: 17). Los eruditos comenten siempres el
so exiliu a Francia y el so tresllau al poco a México. Patricio
Adiriz va ser el de consehar que tres de la espublizacion de
Sol en los pomares Matias Conde empecipid a espublizar
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obres en castellan, como les comedies Me lo dijo el viento y
Cuatro romances de toreros, el cuentu Un nifio tocd el sil-
bato (recoyiu na Antologia de cuentistas contempordneos,
Barcelona, 1955) a lo qu’habria d’ahader que de la so poe-
sfa en castellan della foi conocida per aciu de los recitaos
que facia per América la dominicana Maricusa Ornes, y el
fechu de que parte de la so produccion ta inédita, casu del
poemariu La casa cerrada y del llibru de cuentos Mi her-
mana Clotilde (Adtriz 1970: 100).

Pero, cuidao que chocantemente Espaiiolito (que de toes
toes debia conocer a Matias Conde) nun inclai referencia
nenguna na so obra Escritores y artistas asturianos. Indice
bio-bibliogrdfico, voi facer por ahader equi otros datos bio-
graficos mas de Matfas Conde.

Talo qu’escribia al empiezu, el nuestru autor entamo nel
1918 (Uria 2004: 577) en xunto col so primu Manuel Con-
de (que tampoco nun yera I’tinicu miembru de la so familia
con estos esmolecimientos, porque tamién I’escritor Mario
de la Viha yera primu de so) el selmanariu El Epiplon, sub-
titulau Semanario cardiaco, cultural y rizoso,y del que na-
mas pudi ver los nimberos 49 (25-x-1919) y 50 (1-x11-1919)
que s’alcuentren nel archivu del Muséu del Pueblu d’Astu-
ries. La estructura ye asemeyada: tamahu DIN-AS, ente 8 y 10
paxines, y coles mesmes seiciones (siempres roblaes con no-
matu) n’entrambos, entitulaes «Epiploneando» (noticies
d’actualida comentaes de mou irdnicu)?, «Por el cable de
Cupido» (mensaxes d’amor), «Servicio telefonico perma-

3 Un bon exemplu sedria la que reproduzo de siguio: «Asturias, con ser un
poco mds carbonifera que la provincia de Soria, carece de carbon de tasa.

— Sehora, ;su cocina no tira?

— No, Epiplon; la pobrecita no tiene ni un suspiro de negro combustible...

— (Pero como puede suceder eso en la rica Asturias...?

— jAy, senor, que de rica convirtidse en pobre por fabricacion de ricos!».

N’El Epiplon,n* 49, 25-x-1919, px.1.



nente de EL EPIPLON» (mensaxes), «Pagina futbolera»,
arriendes d’incluyir caricatures, rellatos en castellan y dal-
guna poesia n’asturianu, y los articulos que baxo’l titulu de
«Filosoffa trasnochada» roblaba «Transeuntillo», y magar
nun mos permiten saber la so opinion sobre la llingua astu-
riana s faen rescamplar la estraicion y condicion social de
los sos redactores®.

Mas la so vida, anque conozamos la so activida profesio-
nal, ye un auténticu vaciu n’otros aspeutos hasta qu’espana’l
conflictu bélicu nel 1936. Matias Conde, profesor na Escue-
la de Altos Estudios Mercantiles de Xixon, vese obligau
igual que’l so primu Manuel Conde (que tenia la categoria
d’auxiliar na Escuela Industrial), a pasar un espediente al
cargu de les autoridaes republicanes y que van aprobar en-
trambos «Por unanimidad y sin discusion»’. Na ficha que se

4 «Mucho se dijo ya, y mucho seguir diciéndose todavia, con motivo de los
beneficios exorbitantes obtenidos merced a la gran tragedia europea; y habien-
do dicho nosotros lo que juzgabamos pertinente con respecto a la conducta ac-
tual de la clase obrera, justo nos parece decirles algo a los enriquecidos en es-
ta luctuosa época.

[...] La entidad social Nacion es quiza la Gnica persona que pudiera tener
derechos a la guerra; y decimos que quiza porque este derecho es atin muy dis-
cutible, pues indudablemente no es de una gran moralidad el enriquecerse a cos-
ta de la desgracia ajena [...].

Al menos, los antiguos ricos fundaban instituciones de beneficiencia y en-
sehanza, contribuian, mas, o menos, a obras sociales, sabian tener, y tienen,
mas, o menos, educacion y cultura, y suelen ser personas, mientras que los nue-
vos ricos, nada de esto hacen, o son. No se ve en ellos mas que codicia, egois-
mo, ignorancia y estipido desprecio por todos cuantos pensamientos y accio-
nes enaltecen al hombre. Gozan de su riqueza vulgarmente y vulgarmente la di-
sipan, sin dejar de ella ninglin grato recuerdo, y si perturbaciones econdmicas
y otros males sociales que pesan sobre el pueblo y muy especialmente sobre las
clases intelectuales, que suelen vivir de un sueldo inferior a sus verdaderas ne-
cesidades y muy inferior a lo que valen y merecen.

Este desequilibrio social, esta notoria injusticia, es un hecho que derivara
funestas consecuencias [...]». N’El Epiplon, n“ 50, 1-x1-1919, px.5.

3 Actas de la Consejeria de Instruccion Puiblica, copies microfilmaes asi-
tiaes nel Archivo Historico Provincial, guardaes na caxa k-31, espte 2, acta
niimb. 12, foliu 100 (tan nel rollu 664).

fizo d’esta prueba na «Delegacion de Instruccion Publica.
Concejo de Gijon» apaecen los datos que vienen darréu:

«Matias Conde de la Vina (Auxiliar temporal)
Ideologia politica: Izquierdas

Filiacion politica: Se desconoce

Actividad politica en la escuela: Ninguna
Actividad politica fuera de la escuela: Ninguna
Conducta profesional: Cumplidor y capacitado
Otros detalles: No hay»°.

Y n’otru documentu, qu’apaez roblau polos representan-
tes d’Izquierda Republicana, Union Republicana, Izquierda
Federal, Juventudes Socialistas Unificadas, U.G.T., Profe-
sorado, Personal Subalterno y Estudiantes y que por mor
d’ello ye’l qu’apurre mas fiabilida, recuéyense datos aseme-
yaos mas amestandose dalgiin datu nuevu y con bien d’inte-
rés:

«Auxiliar Matias Conde

ANTECEDENTES POLITICOS Izquierda Republicana

FILIACION POLITICA Id.

CAPACIDAD PROFESIONAL Buena

CONDICION ESCOLAR Buena

FALLO DE LA COMISION Favorable por unanimidad
MORALIDAD Buena»’.

Desque ye considerau lleal a la Reptiblica Matias Conde
escomencipia, metanos de la guerra, una carrera profesional
y politica casique meteodrica. Asina les coses, peles mesmes
dates (anque pel momentu nun puedo afitar el momentu xus-
tu) paso a ser direutor interin de la Escuela de Altos Estudios
Mercantiles® y secretariu xeneral de la Consejeria de Co-

6 Ibidem, foliu 40.
7 Ibidem, foliu 41.

8 Asina se recueye nesta noticia: «Entrega de unas actas. Finalizando los
actos en honor de Jovellanos ol >
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mercio del Consejo de Asturias y Leon’, al frente de la que
s’alcontraba’l dirixente del PSOE Amador Ferniandez (podria
dicise que Matias Conde yera la so mandrecha).

Ye loxico que se conoza muncho mas el llabor de Matias
Conde como secretariu xeneral de la Consejeria de Comer-
cio que como direutor de la Escuela de Altos Estudios Mer-
cantiles cuidao que, al tar metanos d’un conflictu bélicu, da
en ser muncho mas importante’l tema 1’abastecimientu que’l
del ensenu. De fechu, los responsables de la Consejeria de
Comercio, qu’informaben davezu de la situacion econdomi-
ca mesmo que de les sos xestiones y proyeutos (que defen-

En representacion del Grupo Gijonés «Jovellanos», su presidente y secre-
tario, Pachin de Melas y Luis Tejedor, visitaron ayer al alcalde-gestor, Aveli-
no G. Mallada, haciéndole entrega de una de las dos actas levantadas con mo-
tivo del traslado de los restos del sabio gijonés Don Gaspar Melchor de Jove-
Ilanos desde la iglesia de San Pedro a una de las aulas de la Escuela de Altos
Estudios Mercantiles, donde quedaron instalados en artistico receptaculo.

Dicha acta, esta guardada en un pergamino, obra del notable dibujante gi-
jonés German Horacio, y sera archivada en el Ayuntamiento para en la poste-
ridad hacer constancia del hecho.

La otra acta, también con artistica portada, la entregd la misma comision en
la Escuela de Altos Estudios Mercantiles, siendo recibida por su director inte-
rino, Matfas Conde de la Vinha, y sera también archivada en aquel Centro do-
cente como depositario provisional de los restos del Patricio espanol.

Con la entrega de estas dos actas se dio por terminado cuanto se organizd
para conmemorar el CXxV aniversario de la muerte del ilustre educador de la
juventud espanola Don Gaspar Melchor de Jovellanos», en La Prensa, 29-X1-
1936, px. 3.

9 N’El Noroeste del 30 de payares del 1936 (p.3) apaecia I’anuncia «publi-
citaria» que reproduzo darréu: «RADIO EMISORA GIION - E A J 34

Matias Conde, hablard esta noche del problema de abastecimientos

El secretario general del Departamento de Comercio del Frente Popular de
Asturias, Matfas Conde, se acercara en la noche de hoy al microfono de Radio
Emisora Gijon para disertar acerca de un tema de tan capital importancia como
lo es el de abastecimientos.

De los amplios conocimientos de Matias Conde en la materia 4 tratar, cabe
esperar una lucida intervencion por lo que recomendamos al vecindario no de-
je de escuchar su documentada disertacion.

El acto dara comienzo a las ocho y media de la noche.

Director General, ANGEL GONZALEZ».
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dien con brenga), foron cuestionaos delles de vegaes y obli-
gaos a andar a la tema ya involucrase n’espiriques al res-
pective. Ello asocedid col maximu responsable sobre mane-
ra, pero tamién asocedio col propiu Matias Conde.

Nun voi facer equi un analis del llabor desarrollau pola
Consejeria de Comercio (cuestion de la que va encargase la
companera d’investigacion Amaya Caunedo, que ta facien-
do’l so trabayu d’investigacion de doctorau sobre la guerra
civil n’ Asturies), pero si apuntar daqué cosa. Matias Conde,
mesmo que’l conseyeru Amador Fernandez, informaba da-
vezu al traviés de la prensa de les xestiones de la Conseye-
ria'® pero de cuando en vez tuvo que salir al pasu de criti-
ques y males informaciones y de resultes d’ello, facer por
frenar el hervosismu de la poblacidon no que fai a los proble-
mes que surdien col abastecimientu y encamentar midies pa
iguar estos.

Nuna conferencia retresmitida per radio’l 30 de payares
del 1936, Matias Conde encargabase de consefar los proble-
mes que surdien col abastecimientu y plantegar midies al res-
pective. Nella, Matfas Conde diz que’l «milagro de los panes
y los peces» find y que ye necesaria la produccion pa qu’ha-
ya consumu; defendiendo que nesi pos «la democracia tiene
que crearse necesidades de burgués», ello ye, que mentanto
se produciera acumulacion de capital por mor del raciona-
mientu torgabase al empar la circulacion y consumu de pro-
ductos. Entoncenes, una de les claves p’afechar col problema
del abastecimientu resumirfase en «producir, producir, pro-
ducir, consumir, consumir, consumir. Y pagar nuestro consu-

10 Nuna conferencia de Matias Conde, esti recordaba que «Amador Fer-
nandez, Director General de Comercio, bajo cuya égida me acojo, instituyd la
costumbre de dar publicidad periddicamente, a la estadistica decenal de la dis-
tribucidon de viveres que hace el Departamento de Comercio» n’El Comercio,
1-x11-1936, px. 4. El mesmu, por un dicir, encargarase de facer anuncia de la
merca de calzau y del aporte d’alimentos, n’Avance, 14-1-1937, px.2.



Matias Conde en México, nos anos 50.
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mo»; siendo «antirrevolucionario» cobrar ensin producir y
llevar mas mercancies de les qu’n necesita, y les fileres inQi-
tiles («enfermedad del visiteo» les denoma Conde) y les des-
confiances pa col métodu de distribacion (Conde diz que de-
llos tienen mayor el «gueyu que el butieyu»). Matias Conde
recordaba a la xente pela radio los derechos y necesidaes de
toos y a Gltima hora, dicia-y al oyente que lu sintfa sollerte
que pa llograr mas raciones «haz que trabaje ese otro com-
pafiero que inventd un truco para vivir. Que trabajen todos.

Asi todos trabajaremos menos y comeremos mas» .

A estes, nun ha cayer en sucu baxeru que tamos refirién-
domos a una cuestion que siempres provoca conflictivida nes
guerres. Dientro del mesmu «Consejo de Asturias y Leon» al-
contramos xuicios muncho distintos al respective; si Juan Am-
bou (miembru del Consejo pol PCE), qu’acusaba a Amador
Fernandez de ser I’inspirador de la declaracion de soberania
del «Consejo de Asturias y Ledn» (Ambou 1973: 157), echa-
ba llevantos contra’l responsable de la Conseyeria de Comer-
cio'?, otru miembru del Conseyuo como Ramon Alvarez
(miembru de la Federacion Anarquista Ibérica) reconocia que
desarrollara «una labor sectorial practicamente impecable»
onde destacaben xestiones como la merca «a Rusia y México
de 23.000 toneladas de cereales, 400 de carne en conserva,

! Conferencia trescrita nos periodicos EIl Comercio (1-x1-1936, px.4) y La
Prensa (2-X1-1936, px. 5). Al poco va ser retrucau pol federal Alfredo C. Gon-
zalez: «Nos pide Matias que trabajemos, que trabajemos mucho, jmucho!, pa-
ra reconstruir nuestra economia. Pero Conde no nos dice, concretamente, en
qué trabajos hemos de emplear nuestras energias para reconstruir esa econo-
mia.

Nos pide, ademas, que trabajemos, sin distinguir los que ya estamos hartos
de trabajar, de los zanganos que nunca trabajaron o vivieron de las peores ar-
tes, que andan por ahi tomando el sol y que ya no les falta ya mas que reirse en
nuestras narices», en La Prensa, 5-X11-1936, px. 4.

12 «También aprovecharia el tiempo para colocar importantes partidas de la
acreditada sidra «El Gaitero», de cuya gestion nunca supimos nada, al menos
los consejeros comunistas» (Ambou 1973: 168).
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1.000 de aztcar y 2.000 de lentejas, 2.500 metros cibicos de
madera para el trabajo en la mina» (Alvarez 1995: 290).

Matias Conde non siempres salio bien parau, y nun infor-
me fechu por Rafael Calvo (miembru d’una comision del
«Consejo de Asturias y Leon» encargada de facer merques
en Cataluna) esti recordaba «como anécdota, que Matias
Conde, persona influyente en el Consejo General Coopera-
tivo tuvo la ocurrencia de anunciar el reparto de aceite, pro-
vocando expectacion y obligando a intervenir grupos envia-
dos al puerto exterior por la CNT para que el aceite se entre-
gase a la Consejeria de Pesca, que lo esperaba para procesar
la elaboracion de la anchoa y adquirir divisas, tan Gtiles en-
tonces» (Alvarez 1995: 167).

Tres la cayida d’ Asturies y primero d’aportar a México,
onde vivira hasta la so muerte nel 1982, vivid unos ahos en
Francia sufriendo auténtiques llaceries, de lo que ye testi-
moniu una carta que-y unvia al dirixente d’Izquierda Repu-
blicana Jos¢ Maldonado (que na so rempuesta asegura a
Conde que «har¢ lo posible para que tu seas incluido en una
expedicion») y que reproduzo darréu polo que simboliza ya
implica, camiento que paga la pena en cuantes qu’ayuda a
entender enforma I’aquél de Matias Conde a la d’escribir Sol
en los pomares:

«Mi querido amigo:

Hace ya alglin tiempo que intentaba dirigirme a ti,
quiza el Ginico amigo que me queda en Francia fuera de
esta villa donde habito, pero desconocia tu direccion.
Hoy por mediacion de Luciano Cimadevilla, la he sabi-
do y, para tu desgracia, (po la molestia que pueda pro-
porcionarte) me apresuro a escribirte estas lineas.

El objeto ya puedes tu presumirlo. Siguiendo tu con-
sejo, hace unos meses me he dirigido a Mifana en abun-
dante, copiosa y, creo, razonada correspondencia, sin
éxito alguno. Ni squiera la cortesia de una contestacion



ha llegado a mis manos. Es posible que la desafeccion
de alguna interferencia haya motivado este resultado nu-
lo de mis gestiones.

Solamente apelando a tu calidad de amigo y paisano
te dirijo estas lineas. Encarecidamente te ruego seas un
valedor mio hacia quien pueda incluirme en algin em-
barque. No tengo otra persona que pueda o quiera en es-
tos momentos acordarse a mi.

Amador me escribid y me cablegrafio luego en tono
que me parecid6 muy optimista indicandome que me di-
rigiera a los organismos donde se me tendrfa en cuenta
para efectuar seguidamente el citado embarque. Pero ese
cable tenia fecha del 24 del pasado junio. No me ha si-
do posible desde entonces saber a que organismos se re-
ferfa, y por consiguiente ponerme en contacto con los ta-
les. Ademas las cosas ya cambiaron mucho. Ayer he re-
cibido otra carta del mismo y su contenido ya me
pareci6 desconsolador, pues si en su anterior parecia que
¢l habia gestionado desde México mi entrada alla y la
inclusion para alglin muy proximo embarque, en esta
que acabo de recibir parece que es aqui donde debo de
realizar las gestiones y por mis propios medios. Y temo
que sea otro calvario sin resultado satisfactorio.

Lo peor amigo Maldonado es que me encuentro sin
un céntimo pues cuando yo os decia que se me acababan
los recursos era absolutamente cierto, y nadie me quiso
creer. Con la familia que yo tengo ya puedes figurarte la
angustia que estoy pasando. Te encarezco te informes y
me gestiones de alguna de las entidades alguna ayuda si-
quiera sea a titulo de préstamo. No creas que es a ti
quien me refiera, ya que sobradamente sé las cargas que
también pesan sobre ti.

Mi familia no puedo mandarla a casa de sus parien-
tes, pues los que alli tengo no cuentan con ningtn re-
curso que pudieran ofrecerles. Espero, por tanto, inter-
pongas tus influencias para que me incluyan en la pri-

mera expedicion que se verifique. No te expongo las ra-
zones ni lo que!3 yo creo incluso un deber para que se
me atienda, porque sobradamente los conoces tu ya.

Por si te fuesen precisos te doy los nombres de toda
mi familia. Son Estos:

Matias Conde de la Vina, nacido en Gijon el 3 de
novbre de 1896.

Esposa: Mercedes Diaz-Pedregal, idem el 28 de julio
de 1901

Hijos: Maria Victoria de 14 ahos; Maria Luz de 12;
Ana Maria de 10; Maria Cristina de 9; y Paloma de 4
anos.

Cunada: Ceferina Forcelledo Gonzalez de Tanes na-
cida 20 de marzo de 1914

Supongo no se alegara la cantidad, pues si efectiva-
mente es grande, mayor también fue el heroismo de, con
esta carga, no haber estado al pairo donde tantos cucos
continuaron. El pan que me jugué no ha sido lo mio, si-
nd el de todos. jPero que te voy a decir a ti, que tanto
también has jugado!

Aun a trueque de resultarte pesado, nuevamente te
suplico no me olvides. Ademas ya sabes que no estoy en
contacto con nadie absolutamente. Y sabes también que
he procuradao no molestarte nunca con mis quejas o la-
mentaciones.

Que te encuentres con buen estado de salud en com-
pania de tu familia a quien ruego saludes en mi nombre,
y tu recibe con mi afecto un abrazo cordial de tu amigo.

Matias Conde

P.S: El que yo me halle en desgracia, no quiere decir que
me olvide de los amigos que también se hallan en situacion
analoga. Acuérdate de Fernando Arribas Mayner. Hace
ya unos quince dias que no tengo carta de él, pero hasta

13 Escrito a mano nel orixinal.
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entonces (y estoy seguro que no se marcho sin avisar-
me) se hallaba en: Barrage «PRADELS». Pour Laroque-
brou. SAINT GEROUS (Cantal). Esta escrita esta carta un
poco desalinadamente. Espero que me perdonaras en
gracia al estado de animo con que te escribo.»!*

V. APUNTES SOBRE’L DOCUMENTU EL BABLE Y
LOS BABLISTAS. LA PAYA N’EL GUEYU AXENU...

El bable y los bablistas. La paya n’el giieyu axenu...ye un
documentu escritu por Matias Conde depués de qu’esti es-
publizara Sol en los pomares nel 1947, posiblemente nel
1949 (pues escribe que’l so llibru espublizose «ya va pa dos
ahos»). Tratase de 14 paxines mecanografiaes (anque delles
pallabres y frases tan escrites a mano) onde ’autor fai refle-
xones politiques, lliteraries y llinguistiques, y onde ataca (o se
defende de los sos ataques) a los miembros del IDEA Martin
Andreu y Constantino Cabal (a esti sobre manera por mor del
so llibru L’albord de los malvises) que son los destinatarios
del so escritu (pero nun sé si lo son de mou direutu o al encruz
d’un intermediariu, que per delles de referencies nel testu po-
dria ser mui probable). Talo como se consehaba na introduc-
cion, esti documentu (que formalmente entremez prosa y ver-
su, y llinguisticamente entremez castellan y asturianu) diéra-
lu en conocencia ptblica’l profesor Garcia Arias, masque seya
agora la primer vez que s’espublice enteramente.

Primero d’afondar nos elementos politicos, lliterarios y llin-
guisticos del testu, tengo que sorrayar 1’interés bultable qu’al
xulgar de mio tien esti documentu, y ello por delles de razones
como son la vision sobre la lliteratura y llingua asturianes de
la domina qu’ufre un escritor como Matias Conde, que nun fai
parte del stablishment franquista sindn que s’alcuentra exiliau

14 FONDU JoSE MALDONADO (1940): Correspondencia, Caxa 31.091/49 asi-
tiada nel Archivo Historico de Asturias.
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en México, 0’l conocimientu que tien de la situacion na Astu-
ries franquista. Con estes, trayemos equi un documentu que
permite enanchar el conocimientu de nueso sobre la situacion
de la llingua asturiana nun periodu poco trabayau enta.

5.1. Matias Conde y la llingua asturiana

De mano, podria discutise si Matias Conde tien concien-
cia llinguistica; y de la mesma, quiciabes seya tiempu de
considerar qu’una persona que sabe estremar los codigos
Ilinguisticos castellan y asturianu y qu’escribiendo davezu
en castellan pasa a facelu n’asturianu, ha tener, a lo menos,
dél grau de conciencia llinguistica

Sia que non, eso fai parte d’otru discutiniu. El casu ye que
la llectura de L’albord de los malvises y la critica llinguisti-
ca que Constantino Cabal y Martin Andreu faen al so Ilibru
(«No responde bien al bable», conseha que dixeron) lléven-
lu a entrugase pola categoria llinguistica del asturianu.

Conde considera que Constantino Cabal, al qu’apellida «pon-
tifice ‘in partibus’ del bable» y «auto-purista del falar asturiano»,
tien un aquel filoloxicu que lu pierde y una esmolicion, que nun
ye otro que «la de escribir a bable como sea». Recuérda-y a Ca-
bal la falta d’alcuerdu historicu respeuto de llograr un mou Gni-
cu d’escribir n’asturianu y menta a Menéndez Pidal, Canellay a
dellos escritores asturianos. D’aende la critica a Cabal por en-
tremecer pallabres de les distintes zones del dominiu llingtiisti-
cu, dalgo que nun-y presta, mesmo que I’emplegar pallabres co-
mo fola, aldega, fasta, etc. que califica d’un «rebuscar palabri-
nes e inventariar arcaismos que non entiende nadie», unos
«rebuscamientos y obscuridades que quitaron frescura a sus
composiciones». Nesti sentiu, nun facia otro qu’afondar n’idees

que ya aparecien nel prologu de Sol en los pomares".

15 Onde escribiera que «Ha sido mi preocupacion —y en ello puse el ma-
yor empeho— hacer lo mas inteligible que me fuese dado este lenguaje astur



Nun se pue dicir que dea una rempuesta firme sobre la ca-
tegoria llinguistica del asturianu, al que siempres denoma
bable. De fechu, lo qu’espeya esti documentu son les duldes
de so al respective d’esto y tamién a la de desarrollar una
normativa tinica pal conxuntu del dominiu, pues paez consi-
derar un problema la varieda dialectal de la llingua asturia-
na. Podria dicise que ye un mar de duldes no tocante a estos
temes, talo qu’amuesa nunes coples qu’escribe:

¢ Qué diantres y’el bable?
Jnon y’el castellanu
del vieyu romance,
corronpiu, sin regles,
llenu de camiantes?
(Falen los de Sama
comu los de Cangues?
(Cudl y’el bable seru?
/Cudl y’el bable, bable?
cel de contra Llanes?
cel de per Allande?
cel de los mios playos?
cel de les montaries?
JEntds como faigo
pa escribir en bable?

Nun hai qu’escaecer que nel prologu al so poemariu Con-
de escribiera que fixera por nun treslladar al papel «la frial-
dad académica de la filologia de su bable» y qu’aplicara «las
reglas académicas del castellano actual aun a palabras que
escribo en bable» (Conde 1976: 13-14).

cuya ortografia de antiguo romance castellano obscureceria, o por 1o menos di-
ficultaria, la expresion clara y dulce, con transparencias populares de agua de
montaha, que quise imprimir a estos poemas, representacion tematica del alma
de Asturias» (CONDE 1976: 13). Nel documentu escribe «;Non dixe que escri-
bo como agora falen los que pa entendese no escueyen palabres?».

Sia como quier, Matias Conde, masque s’entrugue si «; Ye
dialeutu o llengua?», escribe n’asturianu y cuando menta 1’1-
DEA nel documentu como «esi Estetutu Asturianu del buen
«falar», que en buena hora crearon pa fixar, dai llustre y res-
plampifiu al bable», reconoz qu’ello ye dalgo «que bona fal-
ta i fai» al idioma.

5.2.1’albora de los malvises de Constantino Cabal

Matias Conde pudo lleer gracies a un amigu comin de
Cabal y d’elli L’albord de los malvises. Les mas de les con-
siderances que fai tocantenes al llibru son buenes. Asina les
coses, tres de reconocer que lu lled con «fruicion» diz d’elli
que ye «Francamente poesia», que ta «escrito pulcramente,
con buena intencion, con altas miras, con el deseo lirico de
hacer lirica. Y lo consigue»; agradez-y que nun lu escribie-
ra «para el consumo domeéstico», y baxo’l presupuestu d’a
calin lo de so, reconoz que nel poemariu de Cabal «hay bue-
nas cosas, pero que muy buenas».

Sicasi, non too ye bono nel llibru de Cabal. A Conde abtl-
ta-y que ye una obra «mas de lirica castellana que de astu-
riana», mas lo que peor lleva Matias Conde ye que’l llibru
nun lleva data (suel dase la del 1944 polos investigadores
mas nun sé d’au sal talu datu), chocando-y abondo esti fe-
chu nun llibru de Cabal («Paez mentira con lo curiosin y or-
denadin que ye Don Constante»). L’autor del documentu
nun-y perdona esto «porque a lo mejor cualquier dia diz que
si esto o si lo otro», y ello ye grave en cuantes que Matias
Conde consena que munchos titulos de los sos poemes mes-
mo que dellos versos son mui asemeyaos a los qu’apaecen
nel so llibru. De fechu, paez suxurir que Constantino Cabal
lu plax0, pues escribe lliteralmente que «algo quedd n’es
oreyes al Sr. Cabal del airin del miu» (reconoz que resultes
d’ello «me enllend de gociu y me fizo regolvinos de gustu»),
arriendes que conseha nel documentu que’l llibru apaecid
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«En las postrimerias del pasado aho o principios del actual».

Esto nun fai otro qu’afitar la mio idea de que’l llibru de Ca-
bal nun da en ser referencial pa los escritores asturianos del
exiliu, a la contra de lo que defendieron otros investigadores.

Tampoco pue dexar pa prau les critiques llinguistiques y
tematiques que Martin Andreu y Constantino Cabal faen al
Sol en los pomares, diciendo que nun ye un llibru entera-
mente d’ Asturies por dellos de los temes qu’aprucen nes sos
poesies, ufriéndo-y la posibilida d’ingresar nel IDEA si aban-
donaba les referencies a la situacion politica n’ Asturies, hie-
gandose a ello porque al dicir d’elli caltién el «sentido de la
ponderacion, seria un desacato de mi parte el colarme de
rondon por sus puertas» y retrucando a la idea de Cabal y
Andreu de que’l so poemariu nun ye «completamente de As-
turias», como vamos ver darréu.

5.3. Sol en los pomares y la situacion politica n’Asturies

Matias Conde fai por recorda-yos qué foi lo que lu llevd
a escribir Sol en los pomares. Repite lo que ya escribiera nel
prologu del llibru, ello ye, que el «<hambre y sed de Asturias»
y el sentir «florecer en los labios una oracidon en su recuer-
do» (Conde 1976: 11-12) llevaronlu a espublizar los sos poe-
mes; a ello amesta que gasto nél los sos aforros porque «Me
parecid el mejor homenaje que desde Ameérica podia hacer
a mi Asturias».

Pero nun se-y escapa que I’inquiz de les critiques de Ca-
bal y Andreu alcuéntrase nos temes qu’aprucen pente los sos
Versos y nos que se menta la situacion politica n’ Asturies.
Coles mesmes, entriiga-y a Cabal si nun ye cierto «que la al-
dea, la villa, la ciudad, estan de Iuto?» y «que esta sellada la
boca de Asturias, como la de toda Espana».

Echa-y en cara a Cabal qu’entremeza «a Dios con Pachu»
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y que s’escuenda «tras el Cristu para decirme que primero
esta Asturias por el hecho de que yo haya reflejado el carac-
ter enérgico de la mujer asturiana que defiende su honor an-
te una cuadrilla de morangos asalariados» y encaménta-y
que siga «sirviendo al César, que es mutable. Yo he de se-
guir sirviendo a Asturias, que es eterna».

Esti alderique afitame na mio idea de que ye incorreuto
de toes tes dicir que’l franquismu toleré o privilexo la llin-
gua asturiana. En tou casu dexd que dellos de los sos afec-
tos lu emplegaran siempres que nun perpasaran les llendes
marcaes, pero nunca nun permitio 1’usu de la llingua astu-
riana en sigo mesmu y que se fixera col espaciu pablicu.
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El bable y los bablistas

La paya n’el giieyu axenu......1°

La paya n’el giieyu axenu......

Don Constantino Cabal es un hombre inquieto, culto y fino. Periodista, hombre de letras, poeta, investigador, «cronista de
Asturias» y, hoy, al alimén —a lo que paez— con un sefior Andreu — todos mis respetos— pontifice ‘in partibus’ del bable.

El Sr. Cabal ha escrito un libro. Es decir, uno mds en la serie de los que ha parido y dado a las prensas. Sin embargo no es

uno mds. Ha escrito un libro.

L’ALBORA DE LOS MALVISES se llama o se titula éste, que segin mis cuentas es el dltimo que di6 a luz. Y presumo que muy
cercanamente. En las postrimerfas del pasado afio o principios del actual, si me atengo a la carta que el autor dirigié a un co-
mun amigo de ambos, en los albores de esta primavera, anuncidndole el envio de este ejemplar que precisamente acabo de le-

er y releer, con fruicidn, gracias a la gentileza del aludido amigo.

El libro, no sé si por olvido, malicia o previsién —como la de los padres que temen una larga solterfa de sus hijas— no

tiene partida de nacimiento. Ni fe de bautismo.
Parece que no hace al caso, pero, quizd, si haga.
Estd escrito en bable. Y en verso. Lleva por subtitulo «Los madrigales del bable». Y es poesfa. Francamente poesfa.
Pero...

Don Constantino auto-purista del falar asturiano, tiene en este libro una preocupacién: la de escribir bable a como sea. Y
asi, olviddndose de que ninguno de los tratadistas, fil6logos y hombres de letras de este dialecto —desde el muy ilustre Don
Ramoén Menéndez Pidal hasta el popular costumbrista Pachin de Melds, pasando por los Caveda, Pin de Prfa, Canella, Teo-
doro Cuesta, Acevedo, Acebal etc..— han logrado ponerse de acuerdo, él —Cabal—, quicids cox{u de les manes del su men-
tor, per los los vericuetos del bable saltando de les sebes de oriente a les de occidente tal un maxu de chigre que tien por pal-
meta una varina de avellanu. Se enreda en una «nochi» con sonsonete de pandero de vaqueiros de alzada, y en cualquier «tar-
di d’'un di» cualquiera resbalia entre felechos p’el falar llanu de los de la parte central de Asturias hasta perderse en las «FOLAS»
(jqué-i farfen los cachones a Don Constante pa llamalos asina!) de la playa de Xix6n.

Y d’acuando fai unes inventives que dan gociu. Entrevera participios pasivos netamente castellanos —del de Pemdn, que
no del de Hita— con xerigoncies gavaches y ain italianismos macarrénicos que d’afixu i-os dex6 en prenda a los pixuetos d’al-

gin marchante de anchoes.

16 Esti ye’l titulu de la carta roblada por Matfas Conde. Esti documentu de 14 paxines, mecanografiau na so mayor parte, tien puestu’l cuiu de la
Biblioteca d’Asturies y na primer paxina apaez la signatura: A .R. x1/8.
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jAlabao! jAlabao! jAlabao!
iCémo Don Constantino va perdiendo la sesera!

iQué-i dird el sefior Andreu —no el sefiorin de les pastilles pa la tos— sino el otru, el su amigu, el retundu Sr. Andreu,

el de los tayantes xuicios!
¢Diréd-i que eso si responde al bable?
¢Dirailo?
¢Si?2... ¢No?... ;Si?... (No?... ;Si?...
No... no... no... no... no... (;NON!

¢Qué diantres y’el bable?
¢non y'el castellanu

del vieyu romance,
corrompiu, sin regles,
llenu de camiantes?
¢Falen los de Sama
comu los de Cangues?
¢Cudl y’el bable seriu?
¢Cudl y’el bable, bable?
sel de contra Llanes?
sel de per Allande?

sel de los miés playos?
sel de les montafies?
¢Entés como faigo

pa escrebir en bable?

Diéme por facer estes preguntes en coples, al respetive d'un llibru miu que saqué ya va pa dos afios, y del que el Sr. Cabal
dixo a la comba con el Sr. Andreu:

«No responde bien al bable».

Pué que si, pué que non... Vamos a quedanos en que lo mio non ye bable. T4. ;Entés yelo el de Don Constante?
jAlabao! jAlabao! jAlabao!

¢Chamos un perrén al aire?

Digo, si entovia queden perrones.

¢Cara? ;Cruz?
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¢Creen al autor de L’ALBORA DE LOS MALVISES y el su amigu del alma que el bable ye un rebuscar palabrines e inventariar
arcafsmos que non entiende nadie, con el prepésitu &’alloriar'’ al llector y asina que lu tengan por mas llistu?

Si asina ye, d6ime.

¢Debf{, al miu, entreveralu con llatines y coses enrevesoses? ;Pa qué? ;Pa que....
si d’algunos piesquen
queden mds, «in albis»?
¢A mds non lo dixe
bien clarino, allantre,
en el comencipiu,
al xustificame?
¢Non dixe que escribo
como agora falen
los que pa entendese
no escueyen palabres?
¢Non dixe qu’enantes
de cantar en sabiu
yera el deseu miu
escrebir el cantu
cantarin y dulce
del solar lexanu?
¢Non dixe, y recalquio
y recontra-calquio
que non yera llibru
pa los mu lletraos?
¢Non dixe jrecoime!
que non falo, canto
con la musiquina
que canten n’os praos?
¢Que quite-i el cucho,
los gochos, lo bastu,
pa no arremangame
nin ser un babayu?
Entés ¢ye qu'el bable,

17 Emplego la cursiva pa sollihar que na copia apaez escrito a mano.
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remilgau Constante,
ye follera, jumes,
fartures, les fabes,
morciella, regiielgos,
y to p’alla llantre?

¢O ye xerigocia

que non piesca nadie?
¢Ye dialeutu o llengua?
¢O dem¢ la madre?
¢Ye pa los de casa

o ye pa qu’'el aire

lu aviente pel mundu
y lu faiga grande

al llau mesmamente
del vieyu romance
que non s’emporcaba
con’es mazcayaes

que desde fai tiempu
emporquen al bable?
¢Tard en si de veres
mi buen Don Constante
cuando diz mu seriu
qu’el mié «SOL» non sabe
al falar d’Asturies,

y que non tien tastu,
y que son saudades
trasegdes del nuevu
al vieyu romance?
¢Crerdlo, d’afixu,

en que pué pensase
en foriatu o gringu

y escrebir falares
lluego c’ol acentu
que-i rez6 la madre?
¢Ye que pué reise,

ye que pué llorase
sinén con la lletra



de vieyes tonaes?

La madre metiénos
so falar n’a sangre,

so penar n’el pechu,
SO sentir n’a carne
¢pued’un pensar coses
guapines y santes

sin cantar comu ella
cantaba les nanes?
Siendo usté copleru
per-llistu y per-sabiu
diga c6mu faigo

pa qu'en castellanu
cuezca les malicies,
ternures, l'orbayu,
que y’el caldu mesmu
del pote asturianu,

y alluego les sirva

en cuencu de barru
ide esi barru 7oble
enfenitu y santu!'®

Claro estd que mucho de esto no va para nada con L’ALBORA DE LOS MALVISES que estd escrito pulcramente, con buena in-
tencién, con altas miras, con el deseo lirico de hacer lirica. Y lo consigue.

Y eso que el tal libro es mds de lirica castellana que de asturiana. Tiene muy poco de «folklore» que fué mi preferente pro-
pésito al escribir el mio. Los temas que yo trato todos son auténticamente asturianos. ;Lo son los del libro de Don Constan-
tino Cabal?

Tan no lo son que yo podria volverle la oracién por pasiva y decirle: «yo veo al Sr. Cabal escribiendo su verso en castella-
no y «no» salpicindole de los términos bables que recuerda» —como él dice de mi- sino atiborrdndoles —dirfa yo de él— de
usos en desuso que jamds oy6 de labios asturianos, aunque si tienen el mérito de la paciencia por la busca y rebusca en 6si-
les infolios, que si «alicuando» dan ensefianza, a las veces faen un marabayu de épocas y localismos que enllenen de confusion
y alloquecen al llector.

Y esto que podria y debia de decirle no se lo digo, porque si bien su afdn filoldgico le oblig a rebuscamientos y obscuri-

18 Les pallabres en cursiva tan escrites a mano. La cursiva ye de mio.
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dades que quitaron frescura a sus composiciones, no quiero hacerle la ofensa —que €l paladinamente me hizo— de no en-
troncar hasta su mds lirico pensamiento con la raiz y esencia de su Asturias, que también es la mfa.

Aparte de estas consideraciones que le hago, con absoluta buena fe e intencién, y que si las tomo en cuenta es porque as{
justifico con sus propias armas mis propésitos en mi SOL EN LOS POMARES, insisto en decirle al Sr. Cabal que su ALBORA real-
mente me ha gustado. Aunque recalquie un pocoifiin en las mil y un maneras de besar, Tal paez que ye un golosén de siete
sueles.

iPeru el llibru tien poesfa, recontra!

Y la tiene aunque se haya empefiado el autor en enrevesarlo con sus preocupaciones seudo puristas.

Y tiene otro mérito: que, limpio de ordinarieces, no lo hizo para el consumo doméstico.

Y para mi, y por carambola, tiene otro mayor que me enllené de gociu y me fizo regolvinos de gusto. Y es que quiéralo o
no, y a pesar de los peros y los cuandos, algo i qued6 n’es oreyes al Sr. Cabal del airin del mfu: la forma tipogréfica de algu-
nas composiciones, hasta ahora no empleadas en ediciones asturianas; el leiv-motiv lirico; los titulos de muchas de sus com-
posiciones —«La Quintana de les roses», «N’el sosiegu de la lluz», El milagru de les roses- tan semejantes a las estancias de
mi «SOL».

Y estos dos versos suyos:

«que dalgunes veces llora,
y dalgunes veces reza.»
(L’albora de los malvises)
¢SON 0 NoN soN mesmamente estos mios:
«que maldiz unes veces
y qu’otres veces, reza?»

(Sol en los pomares)

Lo que pasa es que el Sr. Cabal, buen cristiano, (no en vano fué aprendiz de cura en sus mocedades) no se atreve a malde-
cir ni en verso, y yo —collorau— atrévome a rezar.

Con la mano en el corazén —de catélico— Don Constantino, jtoy o non toy en lo cierto?

Lo que no le perdono es esa «giiella» (;no podria ser «rastru»?) que reitera en sus versos, y que non pega nin con cola —co-
mo non sea por mor del ripiu- con el purismo, manque lo escriba con ortografia bable.

¢Y lo de «fola» y «aldega»? ;Véilgame Dios!

Y ainda mais.....

Tampoco le perdono el olvido de la partida de nacimiento de su hija putativa «L’albord de los malvises», porque a lo me-
jor cualquier dfa diz que si esto o si lo otro, que si patatin, que si patatdn, que qué ye primero que si el giievu o la gallina...

Paez mentira con lo curiosin y ordenadin que ye Don Constante que se-i haya dio, en esti casu, la gloria pe la memoria.

; Mialma, abultame de usté!"

19 Les pallabres en cursiva tan escrites a mano. La cursiva ye de mio.
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Mas por encima de estos «tiquis miquis», el llibru, el su llibru, tien poesfa. La composicién «El escdndalu aborrible» es
definitiva. Vale por todo el libro, y eso que en él hay buenas cosas, pero que muy buenas. A cada uno lo suyo. Y cada palo
que aguante su vela.

Y no quiero seguir ensalzdndole para que no crea que combayo, o deseo una rectificacién de su critica, o que faigo méri-
tos pa entrar en esi Estetutu Asturianu del buen «falar», que en buena hora crearon pa fixar, dai llustre y replampifiu al ba-
ble, que bona falta i fai.

Porque Don Constantino, en la carta misiva que dirigi6é a nuestro comin amigo, me ofrece, por la su mediacidn, un cara-
melin del Congreso.

Le dice al tal amigo, y al parecer a una bondadosa sugerencia del mismo, que si no fuese por los temas de mi libro, que
quiciavis pudiera yo algamar a sentame n’es banques del repaloxeru Estetutu. Y que el dia que yo faiga un nuevu llibru «com-
pletamente de Asturias» que le vuelva a escribir.

i T4 apafiau Don Constante! jBuenu toy yo pa golver a desaminame d’ingresu! Eso ficelo ya va pa munchos afios, y non ten-
go ganes de chame a tiemblar ante los catreddticos del trebunal.

Mas en serio, absolutamente en serio. Agradezco al buen amigo su carifio hacfa mi. Agradezco al Sr. Cabal el bombonin
falagosu relleno de buena intencién, pero no creo que yo pintaria nada en ese Instituto. Doctores tiene la Santa Madre Igle-
sia... Yo tengo mucho respeto a las cosas que merecen respeto. Y entre ellas estd esa Institucién, en la que fio y confio. Y co-
mo yo adn conservo el sentido de la ponderacién, serfa un desacato de mi parte el colarme de rondén por sus puertas.

Ahora de que eso de que cuando yo haga un libro verdaderamente de Asturias, eso... ya ye farifia d’otru costal.

¢Toy suafiando Don Constantin? ;Entés el mi6 llibru de qué demdnganes trata? ;De Checoslovaquia? ? ;Del Congo belga?

iAvemarfa purisima, cému td el caletre del Str. Cabal! jPos tan vieyu non yé pa chochear!

Esi puiiafleru de mi6 llibru tard bien, tard mal pero que ye d’Asturies y p’Asturies, sdbelo hasta (y no «fasta» como Vd.,
seflor académicu, diz) el moru Murcia, que dexfa Trabancén «el Executivu».

jArreniego!

Ese «SOL EN LOS POMARES», tan recreticau por Vd. y el su sefior amigu, ficelu en sin otru empefiu que facei el regalin mds
preciau de mi alma, a la mi6 tierra. Saliéme abondu caru; costéme les perres, que empezaba a afufiar, pero gasteles con gus-
to porque entend{ que era el mejor empleo que podria facer de elles. Me pareci6 el mejor homenaje que desde América po-
dia hacer a mi Asturias. Quise que sus dulzuras, sus virilidades, su alegria ingenua o maliciosa, sus honduras, su eternidad de
monte y cielo, de mar y valle, llegase a quien no la conocfa para que la amase. Y creo que lo conseguf a juzgar por las criti-
cas elogiosas y multiples que me hicieron gentes de otro mundo que el nuestro. Y en todas esas criticas y juicios, Asturias me
«rob6 cdmara», que para mf fué mi mayor satisfacién y mi orgullo jQué mds puede halagar a uno que el que conozcan las vir-
tudes de su Madre!

En ese canto a Asturias puse todo mi amor, todo el fervor, todo lo que yo puedo valer. Y lo hice mientras ganaba el pan
nuestro de cada dfa como un esforzado. ;Quién da mds?

1Y decirme ahora que no es de Asturias mi libro! ; Diste-i/2°

20 Escrito a mano. La cursiva ye de mio.
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Creo, casi estoy seguro de ello, que no soy xatanciosu. Y eso que no me doy en no ser asturiano de corazén. Pues bien, a
pesar de esto, en esta ocasién voy a tirame una farold, porque Vd, sefior Cabal, porque Vd., sefior Andreu, me obligan. Voy a
transcribirles, solamente dos lineas de una carifiosisima carta que GABRIELA MISTRAL me dirigi6 a prop6sito de mi libro. Y
he de hacer constar que con esta excelsa poeta —a quien admiro con devocién- no he cruzado en mi vida la palabra, y no he
llegado a ella mds que por conducto de mi citada obra. Soy para ella un desconocido.

Dice asi Gabriela Mistral: «Esté Vd. contento, cosa mejor nadie puede dar al terrén natal. Alld llorardn muchos su llan-
to».

Yo creo que esto «ya td glieno». Asina que vamos a dexalo.

Y manque me voy faciendo llargu, muy llargu, non quiero dime per juera de la cuneta en esi llevantu que me fai al res-
petive de que los temas que trato en el susodichu llibru non son muy catdlicos que digamos. Que non son muy afeutos al Cé-
sar, ye lo que quier decir es7*’ Don Constantin de mids pecaos.

El Sr. Cabal que teme a la politica tal si juera un trasgu —la politica mia, que no la de él— se enfada y hace aspavientos
porque yo trato algunos temas, que al parecer no son de su ortodoxia. Y tomando al rdbano por las hojas, y haciendo la cldsica
pirueta de los politicones volatineros y lambiscones me pone al Cristo por delante, que en este caso es Asturias, y me saca a re-
lucir el que si td o el que si yo. Que quién trajo a la guerra o quien no la trajo. Y después, enllendindome el camin de fumo, —
y ahf estd el Cristo que saca de la faltriquera— me dice, o dice al comin amigo «que por encima de todo estd Asturias».

Indudablemente. Pero para los dos. Y si andamos en dimes y diretes acurrucdndonos tras la sebe, acabaremos por desfacer
el matu.

¢Quién tird la piedra?

El aldeanu tir6 —tir6 la piedra, tir6 —tir6 la piedra— y no l'alcontré......

El autor de un libro «folklérico», en el que pretende retratar los usos, costumbres, sentires, caracteres, de un pueblo, de-
be limitarse a transcribirlos fiel y cabalmente con los colores que su paleta, pobre o rica, le preste.

¢Acaso yo no hice esto? Justamente, y eso nadie me lo podrd negar, en mi citado libro trato todos los temas, inhibiéndo-
me yo en esencia y presencia, .S6lo en él flota el alma de Asturias. Y si arrepara bien el Sr. Cabal, advertird que jamds me apar-
to de la ortodoxia cristiana que al fin de cuentas es el sendero por donde discurren t6s los asturianos, blancos, azules o collo-
raos. Que virilidad, humildad altiva, espiritu de justicia antes son ejecutoria de cristianos que no de renegados.

Don Constantino, déxese de paraxismos que no i van. Acuérdese de cuando tiré les sotanes de noviciu porque sentia co-
mezones anarquistas. No me mezcle, por lo que mds quiera, a Dios con Pachu. Nin se escuenda tras el Cristu para decirme
que primero estd Asturias por el hecho de que haya yo reflejado el caracter enérgico de la mujer asturiana que defiende su ho-
nor ante una cuadrilla de morangos asalariados.

¢A qué viene tantu patagiieyu porque digo que la aldea, la villa, la ciudad, estdn de luto? ;Ye verdd o non?

Y que estd sellada la boca de Asturias, como la de toda Espafia. ;D’afechu que tampoco ye eso ciertu?

Abhora®? falen unos pocos, pero ya verd, ya vera, cuando i-os toque a todos falar.... {Va a ser ella!

21 Escrito a mano. La cursiva ye de mio.

22 Escrito a mano. La cursiva ye de mio.
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¢Qué algo oyiremos tamién nosotros? Claro. Mas de algo a todo hay un trecho. ;Tamos?

Y para terminar voy a deci-i esto en coples, que mds que cantaes, toy llordndoles:

Yo non fice un llibru
pa unes elliciones

pos jueron mu llimpies
les mids entenciones.
Yo quise d’Asturies
cantar sos canciones
llorar sos desdiches

y llevar los sones

de los sos sentires

a los corazones.

Sones d’allegrfa,
sones de amargures,
sones qu’hoy en dfa
tienen les tristures
que-i dex6 una guerra
que naide queria,

y que si non dixe
quien juera el colpable
d’algtn n’a concencia
tien grabau en sangre
aquel fueu encesu
que prendié n’el aire
y enllené de cruces

el monte y el valle.
Yo non quise adrede
cantar amargures.

Si en dalgunos casos
cunto pesadumbres
lloro en sin enquina,
rabia nin gafures.

Y eso que non sabe
de mids hores dures;
cému llevo el alma
cuaxa de fondures,
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desfeches les carnes,

los giieyos perdios,

resecaos, de tantes

congoxes, que rios

vertieron de lldgrimes.

Un costal de fios

llevé sobre el hombru

per t6s los caminos,

per toes les caleyes;

la mirada allerta;

fines les oreyes;

per la rial verea;

sin facer guedeyes

de la mi6 concencia,

comu el agua, llimpia,

comu el alba, fresca;

que la llevo en altu

tal una presea,

ya que jué el mié empefiu

non manchar la tierra

que me dio el so aliendu

al salir yo de ella.
Asina, Don Constantino, g#e** ah{ va mi mano. Su libro me encanté. Quizd porque mucho de lo malo qu Vd. y el Sr. An-

dreu vieron en el mio, lo encontré yo en el de Vd. Aunque de lo bueno suyo no tenga yo nada.
Y en cuanto a lo otro, lo de los temas, siga Vd. sirviendo al César, que es mutable. Yo he de seguir sirviendo a Asturias,
que es eterna.

Y no se-i olvide de que la paya que Vd. vié n’el mié giieyu fizose-i viga n’el suyu.

MATiAS CONDE

23 Escrito a mano. La cursiva ye de mio.
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Un sainete del xviii: Los asturianos picados

RESUME. Edicion del sainete Los asturianos picados (s. Xviil) col co-
rrespondiente estudiu llinguisticu del mesmu, centrandose nos aspeu-
tos diglosicos del tratamientu que se-y da a la llingua asturiana em-
plegada por dalgunos de los personaxes y nel fechu de que 1’autor
(andonimu) desconoz dafechu esta llingua, fayendo namai un usu imi-
tativu de la mesma. Pallabres clave: teatru popular, s. xvii, llingua as-
turiana, «imitatio», diglosia.

So la signatura M.14602'° de 1a Biblioteca Nacional de
Madrid atopase inédita la obra Los asturianos picados.
Nun sabemos el nome del so autor, polo que vamos con-
siderala anonima. Ente los folios 66-77 del mentau ma-
nuscritu apaez esti sainete, catalogau col nimberu 283 nel
Catdlogo de las piezas de teatro que se conservan en el
departamento de manuscritos de la Biblioteca Nacional,

tomu 1 (Madrid, 19342)!.

La obra que presentamos equi pertenez al teatru popular
del sieglu xvII y ta escrita en castellan, pero presenta dal-
gunos personaxes que falen con rasgos asturianos. La ca-

! Los datos qu’ofrez el catalogu referentes a esti manuscritu son: «283- As-
turianos (Los) picados./ Sainete. / E. Far.- Ya sabéis, paisanos mios / A.y al
sainete los defectos./ 15 hoj., 4°, 1. del s. xviir. —14.602'%,

Lletres Asturianes 91 (2006): 69-83

RAMIRO GONZALEZ DELGADO

ABSTRACT. Edition of the farce Los Asturianos picados (xvii c.) with
a corresponding linguistic study which focuses on the diglossic aspects
of the treatment that the asturian language employed by some of the
characters in the text receives. It also deals with the fact that the
(anonymus) author is totally ignorant of the Asturian language, and
thus simply makes an imitative use of it. Key words: Popular farces,
XVIII century, asturian language, “imitatio” diglossia.

rauteristica principal d’esti sainete ye que’l so autor inten-
ta imitar la llingua propia d’Asturies, pero nun la conoz
bien. El resultau ye una llingua que presenta rasgos diato-
picos asturianos estremaos (nel mesmu falante) y abondos
castellanismos. Vamos detenemos equi nel estudiu d’esta
llingua creada pol autor del testu. Asina, nesti sainete pes-
canciamos la imaxe que del asturianu y de la llingua astu-
riana se tenia pela domina nel restu la peninsula, sobre ma-
nera na capital del reinu. Los personaxes que falen en cas-
tellan son bona preba d’ello y nun entienden les costumes
astures que carauterizaron a la xente del pafs.

1. CRITERIOS D’EDICION DEL TESTU

Como la obra ta ensin asoleyar, ufiertamosla y trescri-
bimosla equi acordies colos finxos que vienen darréu:
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— Indicamos el cambiu de paxina col simbolu «/», aha-
diendo «r.» si ye la parte del rectu de la fueya, o «v.» si ye
la del versu.

— Desarrollamos en cursiva les lletres de les pallabres
que vienen abreviaes, asina como les lletres que falten pa
completar dalguna pallabra.

— Respetamos 1’usu de les mayfiscules y mintiscules,
asina como la xuntura de delles pallabres.

LOS ASTURIANOS PICADOS
Leg©1 n°® 29
Sainete Nuevo
Los Asturianos Picados/*
Personas
Do7ia Quiteria Esposa de...
Don Justo, Amigo de...
Don Pedro y de
Don Quintin Currutaco
Farifias, del concejo de Pilofia
Mari Santos
Olaya
Domingo, criado de doz Justo
un Mozo, de doz Quintin
Grefias
Prieto del Concejo de Pravia
Patoso
Un Sargento y 8 Soldados
un muchacho que habla

Comparsa de Asturianos y muchachos.
La Scena es en la fuente de la Teja./"

Mutazidn de Selba larga, y a la derecha puerta que figure ser una

venta, y salen Farifias y Asturianos con Palos.
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- Sehalamos en nota a pie de paxina los enquivocos o
errates del manuscritu.

- Desarrollamos y uniformizamos les entraes a cada
personaxe.

- Respetamos el llugar de les acotaciones, anque delles
vegaes vaigan delantre de la entrada del personaxe que fa-
la.

FARINAS. Ya saveis Paisanos mios

vicinos y compafieiros

que intentaron los Pravianos

triunfar de mio Concejo

de Pilofia, e que nosotros 5
llos machacamos llos huesos

pues aunque solo tuvimos

tres caidos y algun muerto

logramos desbaratarlos

y entrar en Madrid fuiendo: 10
yo sé que querien vengarse

que melo ha dicho un cocheiro

hombre deverdad, y asi

acordarse llu primeiru

que el Concejo de Pilofia 15
deve por todos derechos

non bajar caveza a naide

pues ha sido en todos tzempos

el que ha echo raya en Madrid

en fuerza, industria y dinero 20
digalo la robustez

de aquellos mozus del pesu

hablen los de la Aduana

vereis que se encuentra en ellos

hombre que lleva a costillas/™ 25

sus veinte arrobas 1lu menos



quien sino mios Paisanos mas encargo lo primero 60

(y no es alabanza esto) que asegureis bien el golpe
iva con una banasta mas arriva del pescuezo
por todo Madrid diciendo 30 (a donde cae la montera)

escarola, y apio? Quien pues se adelanta con eso

se pondra en el Saladero non quebrarles ningun brazo 65

con la chaira y el cuchillo ni dejarles patituertos;
N0 es varon gz tengamos

y destrozava lo menos y 4 q ) lg

. . cargo de conciencia luego;

en una hora seis cochinos? 35 g ) ) 80>

. . suene la gaita y digamos

Quien mantiene el barlubento

. qze viva mio Concejo 70
del rastro, sino nosotrus o
de Pilofia.
donde mas sangre vertemos .
TODOS. viva viva
/e corre agua manzanares . . .
9 & FARINAS. Muera Pravia y sus Baqueiros
en todo un verano entero 40 .
ToDOS. Muera Pravia

¢quien proveyé a Madrid
de oblea, aloja? y mufiuelos ) ) )
que al bernos solo a nosotros Al decir estos versos salen Marisantos, Olaya y 6 Asturianas

mete gana de comerlos

sino (Pilofia?)’> ninguno 45 MARISANTOS. Donde vais,

y por lo tanto devemos farrapallones?

defender aviva fuerza FARINAS. Que es estu?

aquel honor que tenemos A que vienes? 75
ya sabeis que la Camorra Dime/"

en la Venta del Cerezo 50 MARISANTOS. Alo que vengu, vengu

sobre vino la question que pensavades busotros

por un Polbo, y seis Pimientos tar solus en el empefio

y pues ala vista estamos/™ de vencer a los Pravianos?

de donde nos ofendieron Pues non, que tambien tenemus 80
y han debenir esta tarde 55 las mugeres de Pilofia

que esto lo sé por muy cierto el alma dentro del Cuerpo

a buscarnos; cada uno savemos pegar pancadas

prevenga el garrote, y luego y pufios, y amais, savemus

que se descubran enbistan con un garrote en la manu 85

defender mio Concejo
2 Bebida compuesta d’agua, miel y especies. y al que dijere mal de el

3 Apaez d’esta mena nel manuscritu. Quiciabes I’escritor nun lo entendie- desbaratarle el Pescuezu

ra y marcalo asina. 4 esto vine, y a estu bienen
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OLAYA.

FARINAS.

MARISANTOS.
FARINAS.
OLAYA.
FARINAS.
MARISANTOS.
FARINAS.
MARISANTOS.
FARINAS.
MARISANTOS.

FARINAS.
MARISANTOS.
OLAYA.

4 Ms. «Melehas»; paez que se trata d’un enquivocu que correximos.

todas las que aqui estas viendo
que morir sabran muy bien
pero fuir no lo creu.
Como es esu de fuir?
aun que viniera el Infiernu
non fuiremos que somos
nietas de aquellus abuelus
que apancadas arrojarun
del todo el terrenu mio
al Moro faciendole
salir de Espafia corriendo.
estas somos, y es preciso
que como tal nos portemos.
Mari Santos dejanos
buelbete a Madrid./"

Non buelbu.
Bolberaste?

Non lo hari.
A que lo face?

Veremus.
Sino mira que me enrrabio...
Como non muerdas me alegro.
Y llevaras...

Como el monu
sera iste mi tiyo: ciertu
que me ha gustado prosigue
veras que presto te metu
puiio en boca, eque la lengua
entre las uflas me llevo
y me limpio los zapatus
con ella ;te la echo a un perru
solo por que proferiste
semejante atrevimiento
Con que no ha de ser?

No aze.

4

Farifias®, non nos bolbemus
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90

95

100

105

110

115

120

FARINAS.
OLAYA.

MARINAS.

FARINAS.

MARISANTOS.

ToDOS.

MARISANTOS.

ToDOoS.

a Madrid si non vengamos
la burla que bos ficieron
los Pravianos
Quién vosotras?
Muchitanga, y quedaremus
frescas como una lechuga 125
Mas despues quenos lavemos/*
llas manos con lla sangraza
de algunos
Muger entremos
en la Venta por que alli
tal vez mejor pensaremos 130
lo que hemos de hacer
Muy bien
toca la marcha Gaitero
y asu compas repitamos
alegres y placenteros
que viva Pilofia
Viva 135
Muera Pravia y su concejo
Muera Pravia y su concejo

Entranse por la puerta del foro y salen Dosia Quiteria, don Justo,

don Pedro y Domingo de Lacayo con paraguas.

Jusro.
QUITERIA.
PEDRO.
Jusro.
PEDRO.

Jusro.

Quiteria como te sientes
esta tarde

No me siento
peso

Si uno necesita 140

como el comer el Paseo.
Donde te quieres sentar
Hija que esto estd muy bueno
Allf hay un arbol que tiene
famosa sombra/"

Y tenemos 145
la Venta muy inmediata
a por si algo se ofrece



QUITERIA.

Jusro.

PEDRO.

QUITERIA.
Jusro.

QUITERIA.

5 Ms. «Los».

Bueno

mas dijiste a doz Quintin
que viniera
Lo’ primero

y me dijo que traeria
la merienda

Yo me alegro
Asi acosta de este tonto
la barriga llenaremos
Pues me parece que tarda
Muger como en un sugeto
impuesto en todas las leyes
de currutaco primero,
que se bista, que se peine
y que se ponga al espejo
amirar si los cabrones
van afeitados, si el Pelo
va partido segun orden
si se ha de poner chaleco
blanco, si ha de ser azul
morado, amarillo o negro
si se ha de poner corbata
o se ha de poner pafiuelo
si los manojos que penden
de los relojes tan puestos/™
con igualdad, o si el uno
va mas corto medio dedo
que el otro, ya ves muger
qrese necesita tiempo
y por tanto yono estraflo
el que no venga tan presto.

Pues por mas que los castiguen

es preciso confesemos
que son hoy los cutrutacos
en todo el primer objeto.

150

155

160

165

170

175

PEDRO. No hay duda mas tambien son 180
la irision de todo el Pueblo.

Salen Quintin de Currutaco, sofocado limpiandose el sudor

QUINTIN. Ustedes habian estado
incomodados: lo siento
que el que espera desespera
mas como ha de ser me veo 185
comprometido en el dia
en un dificil empefio.

QUITERIA. Cosa que puede saberse
QUINTIN. Sefiora nada reservo
apersonas como vos. 190

Ya saveis que como tengo
tan sobresaliente letra

me ha suplicado un sujeto
aquien no puedo negarme

le copie cierto Quaderno 195
utilisimo

PEDRO. De que trata? /™

QUINTIN. De contradanzas del tienzpo

de espada y diga es preciso
que laminas! Por lo menos

tiene segun su bolumen 200
mas de quatrocientos Pliegos

JusTo. Y quien es su autor

QUINTIN. Un hombre

de sublimado talento

don Quijote de la mancha

es traducido del Griego 205
por un Maestro de Sastre

que bisti6 al Cid mucho tiempo

enfermd y vino a morir

al Hospital de Toledo

y debajo de la Almoada 210
le hallaron despues de muerto
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esta alaja, este tesoro
en un zurron de pellejo

PEDRO. Se dard tal frenesi
QUITERIA. Y se imprimira

QUINTIN. Veremos

PEDRO. De una obra que es tan util

quereis privarnos?

QUINTIN. No es eso
sino que impresa, ya pierde
mucho merito, y yo espero
que haya copia que me balga/*
cien doblones por lo menos
mas el mozo no ha llegado

JusTo. No le hemos visto

QUINTIN. Me quemo

la sangre, le despaché

hora y media por lo menos
antes de salirme yho

de casa y el majadero

aun no ha llegado: biendijo
quien dijo que es un tormento
vivir cerca de una fragua

y servirse de gallegos

215

220

225

230

Un mozo con un cesto grande el que lleva botellas servilletas algz-

na bianda y fruta.

Mozo. Por pocu en pasar el puente

me estoy desde aqui al Inbiernu
QUINTIN. Anda animal
Mozo. Como usted

viniera como yo vengo
no andaria tan aprisa
Dentro vozes. Viva Pravia compafieirus
QUITERIA. Que bulla es esa?
Mozo. Seran
mis paisanos qze contentos
a bailar la danza prima
vendran
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235

240

QUITERIA. Vamonos corriendo/"
a otra parte

JusTo. Para que
antes nos divertiremos®
viendolos bailar

QUINTIN. Si, si
tendremos un rato bueno
y en tanto que ellos se alegran

nosotros merendaremos.

245

Salen Grefas, Prieto, Patoso, y 8 homéres de mozos de cordel le-

chugeros y algun cochero. Salen uno tras otro.

GRENAS. Parad

PRIETO. Ya estamos paradus
GRENAS. Y callad

PATOSO. Todos callemos
GRENAS. Atended

TODOS. Ya te escuchamos
PEDRO. En que bendra a parar esto?
QUINTIN. Veremos

GRENAS. Non sois de Pravia?
PRIETO. Con el alma y con el cuerpo
GRENAS. Teneis honra

PATOSO. Asi, asi
GRENAS. Y non vos duelen los huesus

de los palos gze llevasteis
la otra tarde?

PRIETO. Si por ciertu
digalo mi paletilla/*

PATOSO. Digalo mi ombro derechu

GRENAS. O digalo mi caveza

que entrapapada la tengo
todavia, y asi amigos

0 Ms. «divertieremos».

250

255

260



TODOS.
GRENAS.
TODOS.
GRENAS.

PATOSO.

PRIETO.
GRENAS.

QUINTIN.

Jusro.

GRENAS.

arrimarus qze non quieru

que nadie sepa el motivu

que nos ha traido a este puertu
y es asunto reservado

el que aora tratar devemus
vosotros quereis bengarus.
Mal afio si lo queremos

Y fareis llo que diga

lo que tu digas faremos

Saveis que andan llos soldados
listos por ese paseo

y si empezamos a palos

nos enbocan por lo menos

en el bibaque y despues

save dios como saldremos
Aungue benda las seis bacas

y llos tres prados, y los puercos
que tengo en Pravia, y alguna
perra dura que conserbu

al diablu pena me da

Grefias, y digo lo mesmo
Pues atended, y vereis

como disponerlo preciso

Que trataran estos asnos/"
que andan con tantos misterios
Regularmente se va

sobre risas su silencio

Ya sabeis todos pravianos
que despreciados nos vemos

y apaleados que es peor

por algunos del concejo

de Pilofia, y que nosotros
satisfacernos debemos

¢non bolber a la tierra

de verguenza, pues es cierto
que burlardn de nosotros

265

270

275

280

285

290

295

PRIETO.
GRENAS.

donde lleguen a saverlo
ellos, si yo no me engafio

no estaran de aqui muy lejos
si el garrote menear saven
tambien menearle savemos.
si aca tenemos cavezas

que nos rompan, tambien ellos
tienen donde recivir,

si puflos tienen, tenemos,

si tiran piedras, también
NOSOLros tirar savemaos;

si nos prenden a nosotros
tambien eran presos ellos;

y sobre todo no hay cosa/"
en que pueden excederse, no
solo en el valor, pues este

es menester g#e mostremos
0 morir, y por mi parte

aze que mucho lo siento.
aqui somos, uno, dos

tres, quatro, cinco, estad quietos
seis, siete, ocho, sal tu
nueve, diez, bastantes semos
Hombre, quze tu no te cuentas
Dices bien, no pense en ello
doce con migo, pues ea

es menester lo primero
separarnos por non dar

que sospechar: tu Mateu
cun esos tres por allf

y con esus dos, tu Prietu
pur alla: y vosotros tres
detras de aquel labadeiru
estareis mientras que yu
aquiala venta me llegu

pur si acasu estan alli

os de Pilofia bebiendo

300

305

310

315

320

325

330

335
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ToDOS.
GRENAS.
ToDOS.
GRENAS.

PRIETO.

GRENAS.

ToODOS.
GRENAS.

y si estan yo gritaré
Viva Pravia y al momento
saldreis vosotrus mas quenta/"
que lo primero que adviertu
es que asegureis el golpe 340
garrotazo y tente tieso
habeislo entendido?
Si
Pues cada qual a su Puerto
Adios Grefas
El os dé
fuerza en el brazo derecho 345
Amen
mas eso no quita
a que digamos aun tzempo
Viva Pravia
Viva Pravia
Y muera!! ya lu veremus
que hasta aora no se save 350

pardiez si nosotros o ellos.

Vase segun se ha dicho y Grefias se entra en la Venta.

PEDRO.

QUINTIN.

Mozo.

QUINTIN.

Mozo.

Jusro.

QUINTIN.

PEDRO.

QUINTIN.

Ya se fueron los Galindos
Pues nosotros merendemos
muchacho saca esos trastos
los manteles lo primero 355
Donde los he de poner? /*-
si no hay mesa
Aqui en el suelo
Es buena, no faltaba
creo yo por el cimiento
Ay salchichén
Excelente 360
Y vino

Quien pregunta eso
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hay malaga, pajarete

hay de aquel paisano mio

de Valdepefias, y hay agua

de fuente del Berro
QUITERIA. Y fruta
QUINTIN. De la mejor
Sefiora, como que tengo
baza alta en toda la Plaza
que haceis parado donz Pedro
trinchar esa polla

PEDRO. Voy
Dentro Vozes. A reiiir a los Infiernos

PEDRO. Que bulla qze anda en la Venta
QUINTIN. Andara Baco

365

370

Salen todos los Asturianos cargando a Gre/“fias con Palos y a su

tiempo sale Melenas

GRENAS. Ay Pescuezos!
ASTURIANO 1° Este es praviano

ToDos. Pues muera
GRENAS. Que por que solo me veo

me quereis desfarragar?
ASTURIANO 1°  Acabadle
Sale FARINAS. Estabus quietus
o al que non baje el garrote

le echo la caveza al suelo

375

Doiia Quiteria se desmaya, doz Justo y doz Pedro acuden a soco-

rrerla, y a su tiempo don Quintin se sube al arbol y los dos mozos se

mezclan con los Asturianos abandonando la merienda.

QUITERIA. Ay de mi!
ASTURIANO.  Dale melenas
FARINAS. No haré

Por que es muy chico trofeo

380



GRENAS.
FARINAS.

GRENAS.

Salen TODOS.

para tantos de Pilofia
un Praviano como un huevo
larga el Palo y en castigo/™ 385
de que eres uno de aquellos
de la otra tarde dirds
tres veces para escarmiento
viva Pilofia
Pues ya.
Sino mira qze te meto 390
el garrote por la boca
lo dices?
A compaflerus
Viva Pravia
Pravia viva

Pilofia muera y a ellos

A estos versos se da una batalla, de modo que los de Pilofia van ven-

cidos y al llegar al bastidor sa/er de la venta Mari Santos, Olaya y

las mugeres, que cojen por la espalda a los pravianos.

MARISANTOS.

OLAYA.

Eso no que hay todabia 395
mucho que hacer en el Quento

Aprieta los Pufios Olaya

Mari Santos pega recio/™

Un derrote que unos entran por un lado y otros por otro

QUINTIN.

Dentro.
QUINTIN.
Dentro.
QUINTIN.

Ellos se cascan las liendres
pero yo aqui me estoy quieto 400
y a nochecer y esto dura
en el arbol dormiremos
Viva Pravia
Viva Pravia
Viva Pilofia
Por cierto
como a mi no me toqueis 405
viva todo el mundo entero

Dentro. La Partida, la partida.
Dentro. Si no se dan haced fuego
QUINTIN. Fuego dijeron? Caramba
aora si que estoy yo fresco 410

pues si disparan tal vez

puede que haya algun perverso

que apunte al arbol y acierte

con este infeliz mochuelo. (Saz/en muchachos)
MUCHACHO 1° chicos venid por aquf 415

que los soldados cogiendo

bienen todos los que encuentran/"

y si nos hallan! que veo (Reparan en la merienda).
QUINTIN. Ves, lo que yo deseava

que aora no pudieras verlo. 420
MuUCHACHO.  Todos a la rebatifia

cargar y vamos corriendo
QUINTIN. Anda morena Quintin

hoy es el dia completo.

Salen Grefias y después por la derecha MariSantos.

GRENAS. Que se me rompiese el Palo 425
de mi fortuna reniego
mas ya que pude escaparme
antes gu#e me sigan preciso

marchar.
MARISANTOS. Mas non por aqui

sin que largues el pescuezu 430
GRENAS. Serd por el otro lado

MARISANTOS.  Eso luego lo veremos
que estoy yo aqui y te faré
almorunia los sesus.
GRENAS. Pues non me cojereis (corre.)

Sale FARINAS. Tente 435

por que sino te derrengo/™
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QUINTIN.

MARISANTOS.

OLAYA.
FARINAS.

QUINTIN.

TODOS.

Si yo salgo bien de aqui
es un milagro del cielo
Caiste en la ratonera (Le agarra.)
Demosle una manta luego 440
Tengamos mas compasion

que es de pravia y por lo menos

es menester sea el castigo

conforme sea el sujeto

colguemosle de aquel arbol 445
Ahora me ven sin remedio

y me pegan una carda

sin comerlo ni veverlo

A colgarle.

Al decir esto salen el sargento y los soldados que traen atado a Prie-

to, Patoso y algunos asturianos.

SARGENTO.

TODOS.
SARGENTO.
QUINTIN.

SARGENTO.
FARINAS.
GRENAS.
SARGENTO.

MARISANTOS.

OLAYA.

SARGENTO.

MARISANTOS.

Al que se mueva
echarle al aire los sesos 450
soltad los palos
Ya estan
Atad a estos dos
Me alegro
que aora ya podre bajar/*-
Sepamos qze ha sido esto
Yo non sé
Yo tampoco 455
Y ustedes?
Yo non me acuerdo.
Yo non lo puedo decir
por que llegue aora mesmo
Pues bien yo les pondre a todos
en el Bitaque y veremos 460
si allf les vale decir
yo non lo sé. Non me acuerdo.

Pues sefior ha sido
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OLAYA.
FARINAS.
GRENAS.
QUINTIN.

SARGENTO.

QUINTIN.

Salen JUSsTO.

SARGENTO.
JusTo.

QUINTIN.
Jusro.

SARGENTO.
QUINTIN.

Es...
Lo que ha pasado...

Lo cierto
Lo cierto nadie lo save
Sino yo

Mas que es aquello

en este arbol hay alguno
escondido hacedle fuego
Tengame, qze yo no soy
Asturiano ni Gallego/*
que soy un hombre decente
que me oculte aqui temiendo
no me tocase mi parte
en ese repartimiento
de palos y para prueva
boy abajarme corriendo
Se encontrard otro Marido
vajo la capa del cielo
tan infeliz como yo
Donde va usted cavallero?
A donde he deir a Madrid
que a mi parienta la tengo
medio muerta en esa venta
Don Justo pues que no ha buelto
Que ha de bolber no sefior
boy a ber si un coche encuentro
para conducirla a casa
Pero vaya que ha sido esto
Sefior estando sentados
al pie de ese arbol binieron
con aquel de las melenas
ocho, o nueve, y estuvieron/"
en medio de esta pradera
conferenciando en secreto
de resultas observamos

que todos se dividieron

465

470

475

(baja del arbol)

480

485

490

495



MARISANTOS.

OLAYA.
SARGENTO.

QUINTIN.

Jusro.

este se metio en la venta

y apoco rato salieron
contra el me parece a mi
mas de treinta fariseos

este grita: llegan otros

y levantan tal estruendo

y tantos palos que yo
tiendo mal parado el pleito
me subo corriendo al arbol
pero lo peor del quento

es que estando la merienda
preparada, unos gatuelos,
dieron con ella abanzaron
yo aunge los estava biendo
callé por la negra onrrilla,
llegasteis bos a este puerto
y pues estais enterado

esto es esto, y no es mas que esto/"

Oye usted los forcaran

Muger que preguntes eso
Vaya, vamos a Madrid

y ustedes dos cavalleros
tambien bendran con nosotros
Mire usted sefior Sargento
que somos hombres decentes
Y que a mi parienta tengo
casi muerta, y es preciso
asistirla

500

505

510

515

520

FARINAS.

SARGENTO.

QUINTIN.
SARGENTO.
Jusro.
MARISANTOS.

SARGENTO.

MARISANTOS.

TODOS.
GRENAS.

SARGENTO.
FARINAS.

TODOS.

Yo me alegro

de ir atado como lleven
también atados a estos
Usted acuda a su muger
que con que este cavallero
venga, vasta para el caso.
Supongo qze no iré preso?
No sefior

doy a usted gracias

Pues luego Sefior sargento
si basta con el sefior

diga que suelten a estos/"
Los soltaran sino tienen
culpa. Yo te lo prometo
Muchachos, quze pesadumbres
no pagan trampas es cierto
con que asi viva Pilofia

y caiga el que caiga luego
Viva Pilofia

Pues Pravia

viva aungze solo me veo

A marchar

De mala gana

pero si es fuerza marchemos
Pidiendo que nos perdonen

y al sainete los defectos.

525

530

535

540

545
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1. LA LLINGUA ASTURIANA DEL TESTU

La carauterizacion d’asturianos a traviés de la llingua
nun ye daqué novedoso. Ya Lope de Vega, nos entamos
del sieglu xvI1, na so obra Las famosas asturianas, tratd
d’imitar la llingua de la xente d’Asturies con abondo tra-

bayu y ensin muncho éxitu’.

La llingua qu’apaez na obra ye una llingua diglosica,
amestada, caricaturesca y artificial, que queria paecer lo
que, de resultes, nin ye nin aparenta ser. El resultau ye una
composicion que riye y parodia la llingua asturiana. Co-
mo diz Pensado:

«... el uso de las mismas lenguas [fala del astu-
rianu, gallegu y vascu] para un auditorio castellano
condiciona el mensaje y circunscribe su empleo a
unas condiciones de inteligibilidad que permiten
toda clase de arbitrariedades e inexactitudes en
contra de la lengua ajena y a favor de la propia»®.

Apaecen carauteristiques occidentales en falantes
orientales, pallabres que nunca se dixeron n’asturianu, pa-
llabres castellanes adautaes, formes escrites de diferente
manera... L’orixe d’esti emplegu, como apunta Garcia
Arias:

«Lautor seya asturianu o non (esi ye otru can-
tar) como bona parte de la xente de Madrid tara fa-
miliarizau colos asturianos residentes en Madrid
que, como ye bien sabio, ocupen trabayos humil-

7 Esti rexistru foi estudiéu por M* J. CANELLADA (1982): «Asturianismos en
Las Famosas Asturianas, comedia de Lope», en Lletres Asturianes 1: 23-27,
que conclii: «este hablar que Lope se inventa, un poco asturiano fantasmal».

8 José Luis PENSADO (1999): Estudios Asturianos. Uviéu: Academia de la
Llingua Asturiana: 71-72.
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des como aguadores o mozos de cuerda y los sos
trazos llinguisticos nun dexarfen de [lamar 1’aten-
cion hasta’l puntu de metelos como elementu de-
corativu en delles manifestaciones sociales»®.

Con too esto, 1’autor trataba de facer un amestau llin-
guisticu pa facer rir a un ptiblicu non asturianu; poro, la
Ilingua nun podia torgar la comprension de los testos. En
resume, tratase d’una llingua lliteraria que xurde fuera
d’ Asturies, destinada a un auditoriu castellan ensin com-
petencia llinguistica. Esti tipu de creacion lliteraria y 1lin-
guistica produciria indignacion de representase n’ Astu-
ries, precisamente pol mal usu que se fai de la llingua, ya
que lo que cunta sirvia de rision pa los asturianos, sobre
manera cola presencia de 1’autorida.

No tocante a la llingua, tratase d’una obra fecha por un
autor que nun ye asturianu ni tien nada que ver con Astu-
ries. L’autor conoz la manera de falar de los asturianos
emigraos, présta-y y trata d’imitala, pero nun dexa de ser
namai qu’eso: una mala imitacion, con abondes arbitra-
riedaes llinguistiques. Tamién podemos camentar qu’esti
hibridismu llinguisticu podia dase ente los asturianos emi-
graos, pero los barbarismos colos que mos atopamos fai-
mos escaecer esta idea.

111. CARAUTERISTIQUES LLINGUISTIQUES DE
LoS ASTURIANOS PICADOS

La llingua principal del sainete Los asturianos picados
ye la castellana y topamos una actitl diglosica, pos los
personaxes d’una bona posicion social namai falen en

9 Xosé Lluis GARCIA ARIAS (1978): «Villancicos puestos en boca d’astu-
rianos nos sieglos XVII-XVIil», n’Estudios y Trabayos del Seminariu deLllingua
Asturiana. Uviéu, Universida: 35-56; 41.



castellan, mentanto’l restu failo, o intenta facelo, n’astu-
rianu. En castellan, [lamamos I’atencion el lefsmu — guei
almitiu— del versu 223: No le hemos visto.

N’asturianu les coses camuden. La llingua ye imitada
por daquién que nun fala asturianu nin conoz el pais.
L’autor imita la llingua y ye consciente del usu diglosicu
con que la emplega. Nesti sen, ye interesante que’l sar-
xentu, un personaxe qu’apaez al final de la obra, quier ta-
mién, como 1’autor, imitar la manera de falar de los astu-
rianos y diz (v. 461-462): si alli les vale decir / yo non lo
sé. Non me acuerdo. Por embargu, cuando los personaxes
asturianos tienen que dirixise al sarxentu, faenlo en cas-
tellan (vv. 463 y ss.), mientres qu’ente ellos falen n’astu-
rianu.

El mal emplegu que se fai de la llingua asturiana vien
dada por dellos motivos. Per un llau, los personaxes astu-
rianos tienen rexistros diatopicos diferentes. Los de Pra-
via pertenecen a la fastera occidental, mientres que los de
Pilona son de la oriental. Por embargu, na obra apaecen
entemecios rasgos asturianos occidentales y centrales
(que non orientales). Esto fai que la llingua asturiana em-
plegada na obra nun tenga una bona uniformida y se pres-
te a determinaos dobletes que puen responder a asturianu
/ asturianu, asturianu / invencion del autor y asturianu /
castellan. Como’l autor nun conoz bien la llingua asturia-
na, emplega tamién formes mistes asturianes y castella-
nes (ye dicir, lexemes d’una llingua y morfemes d’otra),
da por asturianes formes castellanes y, col empenu d’es-
cribir n’asturianu, enquivocase y emplega pallabres que
nun tienen nada que ver cola llingua d’ Asturies (aplica
per analox{a carauterfstiques llinguistiques poco acerta-
es). Toes estes peculiaridaes vamos exemplificales colos
datos qu’apuntamos darréu:

1. Entemécense rasgos asturianos centrales con occi-
dentales.

a. El rasgu central mas carauteristicu ye la desi-
nencia de tercer persona del plural: «-en»: hablen
(v.23), querien (v. 11)... daqué que nun se corres-
puende cola desinencia «-es» de los femeninos plu-
rales [por exemplu: todas (v. 90), vosotras (v.
123)...] que tamién apaez nel testu.

b. Apaecen los diptongos decrecientes tipicos del
asturianu occidental: compaiieiros (v. 2), primeiru
(v. 14), cocheiro (v. 12)... cuando I’autor s’alcuerda
y, lo que ye mas grave, tan puestos en boca d’un fa-
lante de Pilona (nel oriente d’ Asturies).

c. La neutralizacion de vocales finales, rasgu del
asturianu occidental, ta presente na obra, anque non
siempres: paradus (v. 248), mozus (v.22), solus (v.
78), aquellus abuelus (v. 96)... L’ autor tamién apli-
ca esti fenomenu a les formes verbales de primera
persona del plural: devemus (v. 267), tenemus (v.
80), savemus (v. 84)...; o a la de tercera persona del
plural: arrojarun (v. 97). Asina, per aciu d’esto,
I’autor crea formes ayenes al asturianu del tipu:
arrimarus (v. 263), bengarus (v. 268), estabus
quietus (v.377)...

2. La llingua asturiana qu’apaez na obra nun tien una
bona uniformida y son curiosos los dobletes que vienen
darréu:

a. L articulu pue apaecer palatalizau o non: llos
(vv.6,272,279) / los (vv.3,314..); lla (v. 127) /
la (v.23..); llas (v. 127) / las (v. 90...).

b. Los finales vocalicos apaecen tanto zarraos
como abiertos: motivu (v. 264) / asunto (v. 266);
huesus (v.255) / huesos (v. 6); etc.

Lletres Asturianes 91 (2006): 69-83

81



c. De la mesma mena, el pronome personal toni-
cu: nosotrus (v. 37) / nosotros (v. 43).

d. Tamién dalgunes formes verbales: savemus (v.
84) / savemos (v. 83).

e. Topamos una desinencia verbal de tipu central
dalgunes veces (en minoria): querien (v. 11) / en-
bocan (v.275).

f. El pronome personal atonu pue apaecer n’as-
turianu o en castellan: vos (v. 255), bos (122) / os
(v.344).

g. Tamién el pronome personal apaez con cam-
béu de timbre na vocal pretdnica (o non): vosotras
(v. 123) / busotros (v.77).

h. El pronome personal referente d’implementu
apaez dacuando palatalizau: llu (v. 14), llo (v. 270)
/lu (v.349).

i. El demostrativu iste (v. 110) nun se corres-
puende col demostrativu ese (v. 273).

j- El posesivu pue ser asturianu o castellan: mio
(v.4) / mi (vv.258-260...).

k. Lo mesmo pasa cola negacion (asturiana y
castellana): non (v. 17) / no (v. 323).

1. La conxuncion copulativa castellana vieya
(que pue tar simulando un términu asturianu) apa-
ez xunta la coincidente asturiana-castellana: e (v.
5,113) /y (v.2,109...).

m. Dalgunes preposiciones apaecen con vocal
zarrada o abierta: cun (v. 328) / con (v. 329); pur
(vv.334,330) / por (v. 328).

n. Una mesma pallabra pue presentar dos doble-
tes, asina’l numberal cardinal pue apaecer con final
zarrau o non y con diptongu decreciente o non: pri-
mero (v. 60) / primeiru (v. 14).

3. Apaecen formes mistes, ente castellanes y asturianes:

a. L’autor escribe con f- inicial, queriendo face-
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lo n’asturianu, pallabres castellanes que nun se co-
rrespuenden n’asturianu: face (v. 100), fuiendo (v.
10), fuir (v.92)...

b. Escribe pallabres con lexemes castellanos y
morfemes asturianos: hablen (v. 23), huesus (v.
255)...

c. De la mesma mena, apaecen pallabres con le-
xemes asturianos y morfemes castellanos: facien-
dole (v.99)...

d. L’allugamientu de los pronomes atonos nun
ye’l correutu n’oraciones interrogatives: habeislo
entendido? (v. 342) —exemplu qu’amuesa, amas,
una mistura de morfoloxia verbal castellana y sin-
taxis asturiana—.

4. Nun son asturianos y si castellanos:

a. La forma d’imperativu: parad (v. 248), aten-
ded (v.250)...

b. El caltenimientu de la liquida final del infini-
tivu cuando lleva un pronome encliticu: vengarse
(v. 11), acordarse (v. 14)...

c. La presencia de la dental sonora final: verdad
(v. 13).

d. Delles formes castellanes como hombre (vv.
13, 25), veinte (v. 26), morir (v.91), sus (v. 26), es
(vv. 28,93), dejarles (v. 66)...

e. La presencia del fonema /x/: mugeres (v. 81),
concejo (v. 15)...

f. C’emplegu davezu del pretéritu perfeutu: ha
dicho (v. 12), ha sido (v. 18), ha traido (v. 265)...

g. Les formes ensin contrayer: en el (v. 32), con
el (v.253), por lo (v. 46)...

h. Los leismos qu’apaecen en boca d’asturianos:
menearle (v. 303), refierse al garrote y ta en boca
de Grehnas.



5. Nun son asturianos, porque enquivocase al ponelo obra formes qu’esisten n’asturianu, pero tamién nel
n’asturianu: castellan vieyu: mesmo (v. 283,458) y vulgarismos
castellanos que se tienen por asturianos: semos (v.
321), vicinos (v. 2), busotros (v. 77)... —vulgaris-
mos que tamién se puen dar n’asturianu—.

a. El cierre d’un grau de la vocal final en formes
como manu (v. 85), estu (vv.74,89) y esu (v. 93)...
Nesti sen, anque apaez documentao en testos astu-

rianos y en dalgunes variantes diatopiques, 1’autor, En resume, vemos pocu aciertu na imitacion del astu-
en delles ocasiones, prefier zarrar tamién la desi- rianu. Hai formes asturianes que I’autor nun conoz y, co-
nencia de la primer persona del singular del pre- la idea de que la llingua asturiana ye un castellan arcaicu,
sente: llegu (v.333), quieru (v. 263), metu (v. 112), emplega otres, como la forma pensavades (v.77), que pue

ser tanto castellan vieyu como asturianu vieyu (anque es-

creu (v.92), vengu (v. 76)...
8 ta forma enta podemos atopala guiei na fastera occidental).

b. La forma yu (v. 332) como pronome personal

tonicu de primer persona. A la vista d’estos resultaos, I’andnimu autor d’esti sai-
c. El referente d’implementu lu (v. 349), llu (v. nete nun se documentd ni trabayo tanto como lo fexo Lo-

14) por «lo». pe de Vega casi un sieglu enantes de la que compuso Las
d. Aparte de toes estes peculiaridaes, apaecen na famosas asturianas'®.

10 Vid. M®* J. CANELLADA, op. cit.
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Conceyu Cultural Asturianu: La reivindicacion asturianista dende la
emigracion en Barcelona!

RESUME. Historia y analisis del trabayu desendolcau pol coleutivu
«Conceyu Cultural Asturianu», formau en Barcelona a mediaos de los
anos setenta del sieglu XX por emigrantes y estudiantes asturianos allu-
gaos na capital catalana, darréu de la creacion n’Asturies de «Conce-
yu Bable» y asitidu nel modernu movimientu de reivindicacion 1lin-
guistica de la llingua asturiana. Pallabres clave: «Conceyu Cultural
Asturianu», «Conceyu Bable», reivindicacion llinguistica.

ENTAMU: ANTES Y DEPUES DE CONCEYU BABLE, ANICIOS
DEL ASTURIANISMU

Los anhos setenta y, sobre manera, el nacimientu de 1’a-
sociacion «Conceyu Bable» (CB), son consideraos de ma-
nera unanime como’l niciu que fixera entamar tol movi-
mientu asturianista contemporaneu. Verdaderamente, ta-
la asociacion significd una fonda resquiebra con respeutu

! Esti trabayu haz como una activida pa la segunda parte de I’asig-
natura «Linguistica Romanica», impartida na Universitat de Barcelo-
na pol profesor José Enrique Gargallo Gil. Ensin la so aidanza nun se-
rfa posible, como tampoco ensin la de Xosé Gago y Lluis Nando Ga-
ray, que, como tantes otres «lleendes urbanes», caltienen 1’usu de la
nuesa llingua mas alla de les llendes del pais. A toos ellos, munches
gracies.
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ABSTRACT. History and analysis of the work carried out by the group
«Conceyu Cultural Asturianu» founded by Asturian emigrants and
students living in Barcelona, in the mid 1970’s. It followed the creation
in Asturies of «Conceyu Bable» and was a part of the modern move-
ment for the official recognition of the asturian language. Key words:
«Conceyu Cultural Asturianu», «Conceyu Bable», linguistic recogni-
tion.

a tol (proto)rexonalismu anterior y a los estudios llin-
guisticos que se fixeran mentanto los anos inmediata-
mente anteriores. Asina, I’esporpolle de trabayos, funda-

mentalmente dialectoloxicos y lliterarios, al rodiu I’astu-

2

rianu demientres los ahos del franquismu~ nun dexaba

d’asitiase nun discursu que mantenia la identida asturia-
na como una subidentida rexonal dientro la realida espa-

2 «Namai de monografies dialectales puen consehase venti obres
diferentes, y a elles habria que-yos amestar la publicacion de ventitrés
estudios que se puen englobar nel epigrafe de vocabularios, trentaytin
sobre cartes dialeutoloxiques, sesentainueve sobre Iésicu y etimoloxia,
cincuentaicincu estudios que trabayen el [ésicu por materies y siete so-
bre antroponimia» (Brugos 1995: 37-38, anque esti recuentu abarca ta-
mién dalglin ahu posterior al franquismu).
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fiola (inclusive como’l so propiu niciu, col mitu cuadon-
guista qu’arrequexaba Asturies como bierzu de la nacion
espanola y, poro, nun estadiu hestoricu inferior) y I’'usu de
la llingua asturiana como simple concesion folclorica o
preséu pa un meyor conocimientu del espafol.

La ruptura con esti esquema de pensamientu empieza
ser clara na «1 Asamblea del Bable», celebrada en paya-
res del 1973. Daquella, nel asturianismu naciente taben
representaos una xeneracion de profesores afitaos na co-
rriente folclorico-dialectizante (cola posible escepcion de
Novo Mier, mas enfotau nuna clara defensa del asturianu
que los sos collacios de xeneracidon) y un garapiellu de
mozos que, si bien entoncenes enta caltenien dalgunes
idees basaes nos estudios anteriores, yera inevitable que,
tala la crisis industrial asturiana y el derrubie imparable
del aparatu ideoloxicu del franquismu, entainaren per
otros caminos p’hacia una mayor conciencia llinguistica
y territorial, sofitaos, al contrariu que los sos predeceso-
res, dende posiciones politiques d’izquierdes. Asina, ma-
lapenes nueve meses depués, produzse la ya mitica entre-
vista n’Asturias Semanal que da nacencia a CB, na que la
ideoloxia d’esti ya cuayd dafechu, como se pue ver en de-
claraciones de Xuan Xosé Sanchez Vicente («Un paisano
de Cangas de Onis se entiende perfectamente con uno de
Cangas del Narcea. Hay menos diferencias entre ellos que
entre un castellano-parlante de Valladolid y uno de Bue-
nos Aires»>) o Xosé Lluis Garcia Arias («[C]Jualquier in-
tento de reivindicacion del bable, para ser eficaz, tiene
que encajarlo dentro de un planteamiento regional»*).

3 Asturias Semanal 267: 22 («Conceyu Bable» 2004: 43).

4 Idem.

Lletres Asturianes 91 (2006): 85-99

86

I. LOS FRENTES DE LA EMIGRACION Y LA CREACION DEL
«CONCEYU CULTURAL ASTURIANU»

La nueva situacion na que CB asitiaba’l conflictu 1lin-
guisticu ayudd a que, dientro un Estau onde les reivindica-
ciones territoriales medraben per dayuri, la defensa de la
identida «rexonal» y llinglistica d’ Asturies fuere asumida,
en mayor o menor midida, por gran parte les fuercies d’o-
posicion’ y, principalmente, por munchos mozos con posi-
ciones ideoloxiques enfrentaes al franquismu. Darréu 1’a-
paicion de CB, entamaron apaecer grupos d’esti en delles
ciudaes asturianes. Sicasi, I’esmolecimientu pola llingua
propia nun quedd namai nes llendes del pais. Productu de la
crisis industrial, aniciada col (minimu) aperturismu y la tec-
nocracia y que, n’ Asturies, significo I’empiezu de la fin del
proteccionismu econdmicu de la industria llocal®, entamara
una nueva fola d’emigracion asturiana, agora orientada pa
Europa y pal restu del Estau Espanol. Nestos nuevos focos
d’emigracion tamién surdien asociaciones que trabayaben

3 Magar qu’hubiere dalgunos cabezaleros qu’amosaren la so vision
contraria, paécennos claros fechos como’l de que’l principal mediu de
comunicacion de la oposicion asturiana, Asturias Semanal, asumiere
nos sos editoriales términos del calter de «colonialismu interior» (cfr.
SAN MARTIN ANTUNA, Pablo «Prologu» en «Conceyu Bable» 2004: 9-
22) 0’1 del éxitu de la manifestacion convocada’l 22 de xunu del 1978
cola cabecera «Bable a la escuela. Autonomia rexonal», anque nun
tean toles causes d’esta aceutacion namai en CB. Amas, esto nun quier
dicir, claro ta, que tala postura nun fuere en dellos casos frutu de I’o-
portunismu politicu, como se pue pensar al ver a Vicente Alvarez Are-
ces, actual presidente del Principau y opuestu a la oficialida, tres la
pancarta de la dicha manifestacion.

6 Como exemplu, na década de los sesenta pesllaron 58 empreses
mineres, lo que significd una perda de mas de 14.000 puestos de tra-
bayu (RODRIGUEZ MUNOZ 1978: 226).



pola conocencia y defensa del asturianu, davezu organizaes
al rodiu los Centros Asturianos de la Emigracion y formaes
por mozos rellacionaos, d’una o otra mena, colos movi-
mientos de contestacion que se producien nel franquismu
serondu. Formense entdncenes asociaciones nos Centros
Asturianos de Compostela, Valencia, Valladolid (cola aso-
ciacion «Andecha»), Xinebra, pero, perriba toes, hai dos es-
pecialmente destacables, el «Conceyu d’Asturies» de Ma-
drid y el «Conceyu Cultural Asturianu» de Barcelona.

Barcelona y, en xeneral, Catalunya funcionaben daque-
lla como un «puntu caliente» pa delles reivindicaciones de
tol Estau, especialmente pa les rellacionaes colos movi-
mientos nacionalistes y les llingies amenorgaes, daqué
que taba favorecio tamién pol fechu de que, col creci-
mientu la ciuda y les migraciones esta convertiérase nuna
mena de «segunda patria» pa munchos mozos provinien-
tes d’otres partes del Estau enfotaos neses lluches. Nesti
sen, destaquen fechos como’l que la editorial galleguista
Sotelo Blanco tuviere radicada ehi o’l pesu de Basilio Lo-
sada na Universitat de Barcelona, o, per otru llau, el que
tamién en Barcelona s’editare’l primer llibru n’aragonés
con volunta normalizadora’. Evidentemente, la emigracion
asturiana, qu’en gran midida marchara pa Barcelona®, ta-

7 CoNTE, Anchel (1972): No deixéz morir a mia voz. Barcelona, Sa-
turno (El Bardo 85).

8 De 3.958 asturianos que nel afu 1974 emigraran pa otres zones
del Estau, 543 colaran pa la provincia de Barcelona (INSTITUTO NA-
CIONAL DE ESTADISTICA (1975): Anuario Estadistico de Espaiia 1975.
Madrid, Ministerio de Planificacion del Desarrollo-Instituto Nacional
de Estadistica). Tamién hai que destacar que’l Centru Asturianu de
Barcelona, unu de los mas antiguos del mundiu, foi fundau en 1952
(cfr. www centroasturianobarcelona.com/AST/historia/inicios.htm) y,
hasta va pocos anos, taba asitiau nel nimberu 78 del Passeig de Gra-
cia, una de les cais mas conocies y céntriques de la ciuda condal.

mién tuvo parte nestes reivindicaciones territoriales que se
daben cola ciuda condal como niciu secundariu.

Asina, nes paxines d’Asturias Semanal apaez, el 26
d’abril del 1975, la carta que se pue considerar el primer
niciu del «Conceyu Cultural Asturianu» de Barcelona.
Nesta carta, de Xorxe Paulo Martinez Presno, namai se
piden materiales pal deprendizax y la meyor conocencia
de la llingua y nun se prevé nenguna organizacion futura,
pero paeznos perinteresante’l que s’entame la carta fa-
ciendo referencia al fechu diferencial catalan, que seria
depués sofitu pal llabor del Conceyu®. Mas definitoria na
creacion del Conceyu sera la carta de Xosé Bras Gago
Rodriguez, qu’apaez, siempres na mesma revista, nel
nimberu 327, del 13 al 20 de setiembre del 1975. Nesta,
amas de facer una serie de reflexones al rodiu la impor-
tancia de la lliteratura y les traducciones, Gago fai una lla-
mada clara a la organizacion de los asturianos en Barce-
lona: «Lo primero ye que quieo llamar a tou el que tea
nesta fastera de Barcelona pa que nos apautemos nel lla-
bor de trabayar por Asturies; [...] tou el que sia asturianu,
que m’escriba pa formar un grupu que faiga coses dende

aqui pola nuestra rexion y pola nuestra cultura» .

Pue dicise que la rempuesta a la convocatoria fecha foi
rapida. En namai dos meses, el cca facia la so presenta-
cidn en socieda col manifiestu «A u vas, llengua nuestra»,
publicau nel nimberu estraordinariu de fin d’ahu del Bo-
letin de informacion del Centru Asturianu de Barcelona.

9 «Soy asturiano y resido actualmente en esta poblacion catalana en
la que se lucha por implantar su lengua», pallabres de Xorxe Paulo Mar-
tinez Presno n’Asturias Semanal 307: 16 («Conceyu Bable» 2004: 82).

10 Asturias Semanal 327: 23 («Conceyu Bable» 2004: 132).
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Ye importante esclariar que, masque’l niciu caberu de
tol asturianismu modernu tea en Conceyu Bable, y que’l
CCA utilizare la seicion d’ Asturias Semanal pa entamar la
so activida, estos tltimos nun surdieron direutamente de
CB, como se pue entender de dalgunos documentos de
cB!!. El cca presentabase como un Conceyu indepen-
diente, y se mantendria asina, calteniendo con otros gru-
pos rellaciones como la federacion de Conceyos d’abril
del 1976 («Conceyu Cultural Asturianu» et al. 1976).

11. LOS OXETIVOS DEL «CONCEYU CULTURAL ASTURIANU»

Magar que’l so manifiestu fuere publicau nel muérga-
nu d’informacion del Centru Asturianu de Barcelona, los
rapazos qu’entainaben nel llabor de la defensa 1’asturia-
nu persabien que la so idea nun yera convertise na seicion
cultural d’aquel. Asina, el Centru foi teniu como una ma-
nera de consiguir un local social y como un camin p’an-
dechar mas facilmente con otros asturianos y nunca como
una organizacion superior a la que plegase!?. Dafechu,

T «L’ativida d’esta asociacidon cultural [cB] [...] podria resumise
asina: [...] Formacion de noyos culturales fuera de les nuestres fronte-
res que realicen un gran llabor concienciaor so la problematica astu-
riana n’otres fasteres del Estau. Ente estos destaquen pola so ativida el
«Conceyu Asturianu» de Madrid y el «Conceyu Cultural Asturianu»
de Barcelona» («Conceyu Bable» 1979: 2-3).

12 La independencia del cca yera total a efeutos prauticos, anque
nun lo fuere alministrativamente, como s’afirma claramente nos sos
estatutos: «Tocante a les relaciones ente’l Centru [Asturianu de Bar-
celonal i el Conceyu [Cultural Asturianu], &sti nun ye esatamente la
secion cultural d’aquél, seyendo independiente de fetxo. Sicasi, pa una
meyor comodida i pa evitar inconvenientes llegales, el Conceyu con-
siderarase integrau nel Centru nos aspeutos legales [sic]» («Conceyu
Cultural Asturianu» 1977a).
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perpoques de les sos actividaes tuvieron orientaes p’hacia
I’interior del centru, y si p’hacia’l pablicu en xeneral, tan-
to asturiano como catalan. Sicasi, ye importante destacar
como los miembros del ccA fueron a presentar les sos ac-
tividaes de manera que dende’l Centru Asturianu nun vie-
ran problema dalu en cede-yos espaciu fisicu y collaborar
econdmicamente con ellos.

Por embargu, los oxetivos del cCA nun guetaben, como
diciamos enriba, la reforma interna’l Centru Asturianu, si-
non dexar una guelga na socieda en xeneral y no asturia-
no y catalan en particular. La so meta yera que, dientro los
nomaos «nacionalismos periféricos» qu’esporpollaben
demientres el caberu franquismu y la segunda restaura-
cion borbodnica, Asturies tuviere un reconocimientu como
nacion dafechu y I’asturianu caminare al empar que les
otres llinguies amenorgaes del Estau Espanol a la gueta
d’una normalizacion (nel sentfu nel qu’usara esti términu
la sociollinguistica catalana) y non per detras del restu co-
mo pasara hasta entos.

Nesti sen, los Estatutos del cca ya dexen claro que
«[I]os llabores praticos a desendolcar pol Conceyu son de
dos tribes: Gin, d’informacion a nivel Estatal i de la co-
munida na que reside; otru, de sofitu basicu i desendolcu
de la cultura asturiana moderna» («Conceyu Cultural As-
turianu» 1977a). Per estos dos caminos, con éxitu desi-
gual, caminarien tolos trabayos qu’entainara’l CCA.

2.1. «Astiries: encara som un poble»

El primeru de los oxetivos foi, ensin dubia dala, el me-
yor algamau pol llabor del conceyu. Esti llabor d’infor-
macion habria desenvolvese basicamente per aciu de dos
vies: «colaborando nos medios de comunicacion i enta-



mando atos publicos i de propaganda i conocencia»
(«Conceyu Cultural Asturianu» 1977a).

Nesta llinia y en primer llugar, el CCA entamd unos cur-
sinos d’asturianu p’ameyorar el nivel de conocencia llin-
guistica de los emigrantes y los asturianos de segunda xe-
neracion'?, al empar que trataben, con ellos, de dar pasos
p’hacia la utilizacion d’un asturianu estandar comin. Pa
estes clases iguaronse dellos materiales, como una gra-
matica asturiana realizada por Xosé Gago, que la enta-
mara como un trabayu pal ensehu secundariu sobro la so
varieda dialectal y la completara con datos de tol dominiu
pa utilizala como preséu pal deprendizax'4.

Otru tipu d’actos organizaos pol cCA nel so llabor d’in-
formacion foi la preparacion de charres y alderiques al ro-
diu la situacion cultural y social d’ Asturies, entamaes col
nome de «Conceyu Abiertu» y que se celebraben (al igual
que los cursinos) nel local del Centru Asturianu de Bar-
celona, que funcionaba dafechu como sede social. Tene-
mos constancia de la celebracion de polo menos dos d’es-
tos «conceyos abiertos», el primeru realizau’l 11 d’avien-
tu del 1976 col titulu «Llingua y cultura asturiana»'3 y el
segundu, posterior masque nun podamos concretar la fe-

13Y inclusive de los que nun lo yeren. Asina declarabase que «[1]’o-
xetu d’estes clases ye preparar meyor na conociencia la llengua a los que
formen el grupo y adeprende-i-la a tolos demas [sic] que quieran sabe-
la, asturianos o non» («Conceyu Cultural Asturianu» 1975: 30).

14 D’esta gramatica fixéronse copies que circularon per cursos del
interior y I’esterior d’ Asturies, convirtiéndose con ello en dalgtin mou
(magar que nunca foi «publicada» nel sentiu comercial del términu) na
primera gramatica con enfotu «normativizador» del asturianu.

15 Pue vese’l cartelu anunciador n’Asturias Semanal 393: 39 («Con-
ceyu Bable» 2004: 266).

cha, col titulu «Un pueblu, una xera» (sobro la crisis in-
dustrial y de conciencia nacional n’ Asturies)'®.

Per otra parte, tamién collaboraron con munches aso-
ciaciones asturianes asitiaes n’otros llugares, ufiertando-
yos la so aidanza pa imprentar delles obres y publicacio-
nes, ya que’l fechu de que munches imprentes de Barcelo-
na pertenecieren a o andecharen con organizaciones
illegales facia permuncho mas facil publicar elli ensin ne-
cesida de realizar el rexistru llegal. Asina, por exemplu, de-
llos namberos de la revista El Glayiu, de la Universida
d’Uviéu, fueron publicaos col sofitu’l ccA na Escuela d’In-
xenieros. Tamién la primera bandera d’Asturies (anque a
la fin saliere tracamundiada) foi imprentada pol ccal”.

Pero’l mayor llabor d’esta triba desendolcau pol cca
foi, con muncho, el realizau p’hacia los medios de comu-
nicacion. D’esti mou, énte la cuasi total ausencia de noti-
cies sobro Asturies nos periodicos catalanes, los miem-
bros del cca entainaron en manda-yos cartes esplicando
la situacion del pais y reclamando la categoria de llingua

16 Conocemos esta charla per «Conceyu Cultural Asturianu» s.d.a,
que paez ser un folletu repartiu na mesma.

17 Asina lo diz Lluis Alvarez: «Los collacios del Conceyu [Cultu-
ral] de Barcelona ficieron les primeres banderes cola Cruz de la Vic-
toria solitaria sobre fondu celeste» (ALVAREZ, Lluis «Prologu» en BRU-
GOs 1995: 11). Sicasi, ye preciso destacar qu’ Amelia Valcarcel afirma
que foi ella la que realizd la primera bandera: «Tras discutir col de-
pendiente de «Galeries» sobre el meyor azul pa una bandera [...] yo
mesma, yo, coles mios manes, fici de Mariana Pineda y fabriqué una
enseha pa ser espuesta en «Los Maizales» y otros foros d’envergadu-
ra. [...] Ye la gtela de toles banderes» (VALCARCEL, Amelia «Bande-
res y pancartes» en VIEJO 2004: 37). Pue ser qu’ Amelia Valcarcel nun
considerare la bandera del cCA por tar impresa en papel. De toes ma-
neres, dexamos constancia de la diverxencia d’opiniones.
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pal asturianu y de nacionalida p’Asturies'®. Entamaron
escribiendo cartes, principalmente reivindicando la pre-
sencia |’asturianu al dellau de les otres llingues del Estau
en cuestiones como’l decretu regulador del usu de les 1lin-
glies rexonales!”, qu’unviaben a periodicos escoyios o
bien en masa a tolos diarios catalanes?.

Mas importante enta foi la presencia nel selmanariu ca-
talan Mundo, que publicaba, dende 1975, seiciones nel res-
tu de llingties del Estau, encargando-yosles a xente tan ci-
mero como Celso Emilio Ferreiro, que s’ocuparia tiempu
abondoso de la seicion en gallegu. Los mozos del cCA es-
cribiéron-y al direutor de la revista reclamando una seccion
n’asturianu y, pa la so sorpresa, esti encamentd-yos que
s’encargaren ellos mesmos d’esta, no que seria la so prime-
ra (y Gnica) collaboracion remunerada colos medios. El pro-
piu selmanariu publico xunta’l primer articulu una disculpa
pola omision del asturianu hasta esi momentu?!. En total es-

18 Podemos dicir qu’esti llabor entamara mesmo enantes de la crea-
cion del cca. Asina, Xorxe Paulo Martinez Presno ya escribia en xu-
netu’l 1975 al Diario de Barcelona reclamando p’Asturies la mesma
calificacion de «regiones» que se-yos daba a Catalunya, Galiza y Eus-
kadi (MARTINEZ PRESNO 1975).

19 Asina n’Elola 1975. Ye importante facer notar que la presencia del
asturianu nesti decretu foi una de les principales reivindicaciones del mo-
vimientu asturianista (cfr. Asturias Semanal 312: 16, en «Conceyu Ba-
ble» 2004: 94 y, nes paxines siguientes, la recoyida de firmes pa esta fin).

20 Como «Conceyu Cultural Asturianu» 1976. Descartamos facer
una llista completa de toles cartes espublizaes pol cCA en medios cata-
lanes y asturianos, pa lo que serfa necesario una bisqueda mas fonda,
y simplemente resehamos na bibliografia aquelles de les que tenemos
constancia, centrandonos nos testos qu’apaecieron como articulos.

21 «Ampliamos hoy con el «bable», idioma regional de Asturias, el
turno rotatorio de las lenguas no castellanas que se hablan en Espana.
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publizaronse cuatro articulos, firmaos por dellos de los
miembros del Conceyu, y que trataben dende’l tema de la
llingua®? hasta la migracion asturiana provocada pola cri-
sis?®, pasando pela necesida d’intelectuales que trabayaren
pol naciente asturianismu®*. Depués d’estos articulos, mas-
que Conceyu Bable anunciare que diben facese selmana-
les, desapaecieron toles collaboraciones en Ilingiies non
castellanes en Mundo, coincidiendo con una remaquetacion.

Por @ltimo, I’otru gran mediu catalan pal que’l cCA es-
cribid articulos foi 1I’Avui, nel que’l 12 d’ochobre del
1976, na seicion «Dialeg», onde espublizaben conocios
personaxes de la socieda catalan del momentu, asoleyo’l

Debemos confesar el pecado nuestro de no haberla citado el primer dia
cuando hicimos la presentacion del catalan, vascuence y gallego. [...]
La causa debe buscarse no solo en la represion habida durante muchi-
simos afios contra las lenguas regionales, sino también en la escasa
concienciacion de los intelectuales asturianos con relacion a su len-
gua» («Una lengua olvidada» en GAGO 1976b: 47). Nesta disculpa ve-
se bien la guielga del ccA, asina como nel mapa publicau, estrafu de la
Gran Enciclopedia Asturiana y colos toponimos asturianizaos.

22 GaGo 1976b; ELoLA 1976.

23 ALONSO 1976. Paeznos importante que’l primer articulu que con-
sefiamos que nun fala tnicamente del fechu diferencial llinguisticu (o,
por estension, cultural y nacional) d’ Asturies tea rellacionau cola migra-
cion, daqué que formaba parte de la realida diaria de los asturianos en
Barcelona. Per otra parte, creemos que con esti xiru tematicu (obligau en
ciertu mou pola apaicion periodica de los articulos en Mundo, que torga-
ba la repeticion de los mesmos temes) aniciase 1’usu del asturianu como
estrictu preséu informativu pal cCA, magar que la idea probablemente
existiere dende I’empiezu, nun camin que culminaria en Secha.

24 GAGO 1976¢

25 «La revista MUNDO [...] presentaba un articulo una vez al mes.
Esti afiu paez que [...] va faelo toles selmanes» (Asturias Semanal 390:
47, en «Conceyu Bable» 2004: 260).



testu «Astlries, encara som um poble», firmau por Xosé
Gago. Nesti articulu respondiase a un anterior de J. M.
Trias-Peitx, nel que se consideraba a Aragdn y Asturies
«satel.lits» de Castiella «per causa de la llengua» 2° y se
presentaben dalgunes de les carauteristiques d’ Asturies
como pais. La rellacion con esti mediu catalan foi perbo-
na, y el direutor ufiertd-yos el periddicu pa publicar una
serie de cuatro articulos que diere cuenta de la situacion
d’Asturies dende una gueyada nacionaliega, anque a la
fin, por razones que desconocemos, nun salieron?’. Lo
que si foi espublizao foi una entrevista a paxina comple-
ta con dos miembros del ccA (Lluis Nando Garay y Xosé
Gago), na que repasaben toles carauteristiques hestori-
ques, sociales y culturales d’ Asturies y que foi asoleyada
con tolos lladiellos y titulares secundarios n’asturianu da-
fechu. Esta entrevista foi, ensin dubia dala, el mayor tra-
bayu de propaganda asturiana que’l cca fexo p’hacia Ca-
talunya, algamando ente otres coses que’l perconociu
Lluis Maria Xirinacs descubriere’l fechu diferencial astu-
rianu y s’interesare por &1°8.

26 Citao asina en GAGO 1977.

27 Los articulos an{inciense en Secha 1: 17, onde se diz que taran
firmaos por Xosé Gago. Nun tenemos constancia de que nin siquiera
fueren escritos, polo que desconocemos si nun s’unviaron dende’l cca
(quiciabes por mor del trabayu de sacar Secha) o si, una vegada un-
viaos, nun fueron espublizaos pol diariu.

28 Esti fechu tien la so importancia, ya que Xirinacs non solo pun-
xo nel Congresu a Asturies como exemplu de nacionalida del Estau
Espanol (énte’l plasmu xeneral, como cuenta en Xirinacs 1978), sinon
que depués tendria un papel importante na llegalizacion del «Conce-
yu Nacionalista Astur», retrasada cola escusa de que, al tener como
himnu al Asturies, patria querida, les autoridaes tarrecien «que se tra-
tase de un cachondeo» (citao en GONZALEZ MUNOZ 1982: 60).

2.2. La coleicion que nunca esistio

Si’l primer oxetivu del ccaA viose cumpliu enforma,
probablemente nun se pue dicir lo mesmo del segundu, el
de desendolcu d’una cultura asturiana moderna. Esti lla-
bor habria realizase, seglin los estatutos, «trabayando por
fornir a la cultura asturiana d’obres escrites de toa mena i
d’un movimientu cultural escritu —o cantau o filmau, pe-
ro adequau a la realida de la cultura moderna— qu’esme-
ne i faiga biltar una concencia asturiana i unes realizacio-
nes asturianes» («Conceyu Cultural Asturianu» 1977a).

Nesti sen, llegd a plantegase la realizacion d’una co-
leicion lliteraria, con dos finxos basicos: tornar al astu-
rianu les obres cimeres de la lliteratura universal y, al em-
par, sofitar la publicacion d’obres orixinales y inédites de
la lliteratura asturiana. Cola idea d’esta coleicion preten-
diase «que se llegue hasta les aries mas diverses de tolos
temas lliterarios (llingua escrita) que falten guei n’una
cultura asturiana moderna —que son toos—» («Conceyu
Cultural Asturianu» 1977b)%. La coleicion tendria, segiin

29 La necesida de traduccion de les principales obres de la llitera-
tura y el pensamientu universal foi dende siempre defendida por Xo-
sé Gago. Asina, ya na carta que s’espublizare n’Asturias Semanal, on-
de atalantaba «que pa roza la llingua ye per necesario, amas, [sic] de
escribila y de que sortan obres lliteraries n’ella, facer traduciones de
les obres mas emportantes escrites nes diverses llingues» (Asturias Se-
manal 327: 23, en «Conceyu Bable» 2004: 132). Nesta carta anuncia-
ra qu’entainara na torna a ’asturianu del Apocalipsis. Gago tien ta-
mién publicaes en llibru traducciones de Safo —SAFO (1985): Poemes
y fragmentos. Uviéu, Academia de la Llingua Asturiana (Llibreria
Académica, 4) y Kavafis —KavaFis, Konstantinos P[etrou] (1989):
Veinticinco poemes. Uviéu, Alvizoras (Poesia, 7) —asina como en di-
verses revistes otres de Seferis o Pavese. Anguano trabaya na traduc-
cion de la Odisea y de la obra completa de Kavafis.
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les previsiones, cinco seiciones, que corresponderien a la
lliteratura infantil, la lliteratura pa rapazos, la lliteratura
universal, la lliteratura asturiana (con dos partes, una pa
novela y cuentu y otra pa poesia) y los ensayos sobre la
llingua, temes y estudios asturianos («Conceyu Cultural
Asturianu» 1977b).

D’estes cinco estayes namai foi organizada la primera,
la de la lliteratura infantil, de la qu’apaecid un folletu
anunciativu («Conceyu Cultural Asturianu» s.d.a). Les
publicaciones, qu’habrien salir col nome «L’esquil. Cuen-
tos de xunta’l llar», diben significar la traduccion al astu-
rianu de 60 cuentos clasicos, estructuraos en 4 grupos de
5 llibros calin (con tres cuentos en cada llibru), de los que
s’anunciaben los titulos del primer grupu. Masque les tor-
nes fueron feches, la coleccion, por causes que nun pode-
mos precisar, quiciabes pola falta de suscripciones, nun-
ca nun llegd a salir®®. Anos depués, dalgunes d’estes tor-
nes serien recuperaes nun llibru publicau pola Academia
de la Llingua’!, que se convertirfa nel Ginicu testimoniu de
la coleicion ideada pol CCA.

2.3. La revista Secha, finxu cimeru

Rellacionao na mesma midida con entrambos oxetivos
(polo que preferimos consideralo aparte) ta la nacencia de
la revista Secha, que podemos ver como’l principal llogru

30 Nel folletu la publicacion taba anunciada pa finales del branu (se-
tiembre-ochobre), nun podemos precisar de qué afnu, pero pela fecha
de «Conceyu Cultural Asturianu» 1977b ha de ser 1977 como mui ceo
y, con mayor probabilida podria ser 1978 o posterior.

31 GaGo, Xosé & GaRrcia OLIVA, Vicente (ed.) (1988): Cuentos cld-
sicos. Uviéu, Academia de la Llingua Asturiana (Escolin 33).
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algamau polo cca’?. La gran relevancia d’esta revista,
desgraciadamente escaecida na hestoria del asturianismu
modernu, pue vese teniendo en cuenta qu’hasta entonce-
nes namai existiera un intentu de realizar un mediu de co-
municacion xeneral n’asturianu dafechu, el periodicu Lxu-
xi,entamau nel 1901 por Francisco Gonzalez Prieto, «Pa-
chu’l Péritu»; y que naquel momentu la Gnica revista
qu’existia n’asturianu yera El Glayiu, de menor calida y
dirixida namai a un pablicu universitariu y non xeneral?>.
Inda agora, solo’l selmanariu Les Noticies ufierta una in-
formacion xeneral escrita n’asturianu, dedicandose’l res-
tu de publicaciones a temes mas especificos, normalmen-
te rellacionaos cola llingua y la cultura.

L’oxetivu que s’intentaba algamar cola creacion d’esta
revista preséntabase nos documentos internos del cCA con
pallabres que, magar la llargura de la cita, consideramos
importante reproducir completes:

«|E]sta revista entama-se cola intencion de crear una
base minima pala nacencia, afitamientu i I’espollete la

32 Los estatutos asitien la creacion de la revista como parte del se-
gundu oxetivu, el del desendolcu cultural, xunta la coleicion de llibros
(«Conceyu Cultural Asturianu» 1977a). Sicasi, tanto pol so valir pe-
riodisticu, que la rellaciona col oxetivu informativu, como pola im-
portancia d’esta revista frente a la coleicion, desaniciada enantes del
so empiezu, optamos por considerar Secha en capitulu aparte.

33 Nun consideramos nesta perbreve panoramica delles publicacio-
nes hestoriques como fueyes parroquiales o cartafueyos de fiestes, asi-
na como otres (mas internes) del momentu como les Fueyes Informa-
tives de «Conceyu Bable», Restallu (del «Conceyu d’Asturies» de Ma-
drid) o El Pegollu, fueya informativa del «Conceyu Asturianu de
Compostela». Amai, Secha tamién se distingufa d’estes pol so impor-
tante tirax, de 1.000 exemplares (segin declaraciones de Lluis Nando
Garay realizaes n’entrevista el 9 de mayu de 2005). En tou casu, enta
ta por facer una hestoria de les publicaciones periddiques n’asturianu.



cultura asturiana moderna, quier dicise: cultura, [sic] to-
los temas que cinquen qualaquier estaya del llabor hu-
manu; asturiana: que tea fetxa dende los puntos de vis-
ta que se relacionen coles coordenaes hestoriques, 1lin-
guistiques, politiques, etc. que constituyen el pueblu
asturianu, qu’emplegue los medios d’espresion, de com-
prension del mundo, [sic] i los simbolos, [sic] de la co-
munida secular asturiana; i moderna: qu’arrespuenda a
les necesidaes, realidaes i metes Gltimes d’una [sic] so-
cieda asturiana d’anguano. Dend’esti puntu de vista, es-
caézse [sic] i esborriase tou intentu de querer trancar les
posibilidaes d’espresion asturianes i en asturiano, [sic]
a llendes aldeaniegues i arcadiques, falses i de segunda
filera, acomodaes a situaciones politico-sociales non re-
comendables. Poro, falar de cultura asturiana moderna
quier dicer: [sic] que, basicamente, los medios d’espre-
sion i d’aprehension del pueblu asturianu, la so [;cultu-
ra?], ye, en principiu, tan capaz como qualisquier otra de
contener i espresar realidaes universales, a les que nun
pue, debe, nin tien por que tar tranca [sic] si quier segir
[sic] esistiendo» («Conceyu Cultural Asturianu» 1977b).

D’esti mou, la nacencia de Secha intentaba dar rem-
puesta a un vaciu informativu na produccion n’asturianu
d’aquel momentu, con voluntd de gueyar pa la realida
universal pero calteniendo en tou momentu un puntu de
vista netamente asturianu. Yera Asturies el puntu de par-
tida pa tou analis de la revista, qu’en nenglin momentu re-
velaba la ubicacion del so centru editor y del so conceyu
de redaccion en Barcelona, a nun ser na direccion dada y
en dalgiin anunciu publicau’*. De fechu, la volunta del
CCA yera entamala cola revista en Barcelona poles mayo-
res facilidaes de publicacion, y depués, si les circunstan-

34 Como curiosida, habemos dicir que tola publicida de Secha taba ta-
mién n’asturianu dafechu, dalgo qu’enté ye perdificil d’algamar anguaho.

cies-ylo permitieren, treslladala a Asturies y realizala
(ellos mesmos o otros) dende elli*>.

Asina, la revista comienza la so andadura n’avientu del
1977, con un Conseyu de Redaccion formau por Xosé-
Blas Gago, Manolo Vazquez, Lluis Nando Garay, Xosé
Granda, Anxelu Elola, Ana Gomis, Melia Antuna, Talo
Dominguez, Sabel Sanchez, Enrique Cuervo y Deli Garcia
(a los que mas p’alantre se-yos ahadirien Xorxe-Paulo
Martinez, Xosé-A. Fervienza, Lluis Méndez, Gerardo Ma-
teos y Xosé M. Garcia). Ente los sos collaboradores, nos
que podemos topar nomes que tendrien una mayor conti-
nuida nel asturianismu, taba xente como Carlos Lastra
(d’aquella presidente d’ Amigos de la Naturaleza d’ Astu-
ries), Xosé Lluis Garcia Arias, Xosé Alvarez («Pin», del
«Conceyu d’ Asturies» de Madrid), Dubardu Puente (el que
fuere cabeza de llista del Conceyu Nacionalista Astur nes
elecciones xenerales de 1979, anguaho miembru de la ter-
tulia cultural E/ Garrapiellu), Urbano Rodriguez (angua-
1o miembru de I’ Academia de la Llingua Asturiana), o Na-
cho Elola (hermanu d’Anxelu y miembru del Conseyu de
Redaccion d’El Glayiu). Tamién a Lluis Xabel Alvarez,
qu’anque nun apaez na mancheta firma articulos tanto col
so nome como col seudonimu Lluis Texuca,y a otros con-
ceyos de la emigracion (concretamente’l «Conceyu d’As-
turies» de Madrid y el grupu «Andecha» de Valladolid).

Dexamos constancia de los sos nomes. Sicasi, non toos
tuvieron un papel igual d’importante en Secha’®, y in de

33 Declaraciones realizaes por Xosé Gago y Lluis Nando Garay, nu-
na entrevista realizada’l 9 de mayu de 2005.

36 Podemos afirmar por exemplu, ensin llercia de confundinos per-
muncho, que’l «nucleu duru» del cca taba formau por Xosé Gago,
Lluis Nando Garay, Anxelu Elola, Manolo Vazquez, Talo Dominguez
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los problemes de la revista foi, dende’l so primer niimbe-
ru, la falta de collaboraciones y material pa publicar. Los
articulos aportaben tarde (cuando aportaben), con necesi-
da d’una fonda correicion y en delles ocasiones, en caste-
11an?’, lo que fexo que’l segundu nimberu se presentare
como bimestral (xineru-febreru de 1978), en cuentes de
mensual. Diba ser la falta de sofitu y collaboracion la
qu’acabarfa cola (curtia) vida de la revista, que namai lle-
g0 al so tercer nimberu, correspondiente a marzu-abril de
1978 (suponemos que de manera abondo inesperada, in-
clusive pa los sos editores, ya que lleva na contracapa un
cupOdn que prevé soscripciones d’hasta 12 niimberos).

Los tres nimberos de la revista traten dellos temes que
cinquen tanto a I’actualida d’ Asturies como a la del Estau
y el mundiu en xeneral. Los sos editoriales («<Entamos»),
por exemplu, dediquense a la propia revista y a la cons-
truccion d’una cultura asturiana («Una acion, una medi-
tacion», nel nimberu 1), a la reflexon escontra’l testu del
Anteproyeutu pal Réxime PreautonOmicu d’Asturies
(«Non», nel nimberu 2) o a la reivindicacion de los dre-
chos basicos del pais dende la defensa de los drechos hu-
manos («El nuesu primer drechu», nel nimberu 3). Les
Giiques seiciones que se caltienen fixes amai destos «En-
tamos» son «Rispios» (informaciones breves de toa me-
na), «Los nuestros pueblos» (dedicada a Avilés nel niim-
beru 1 y a Degana nel 2), «Otres cultures» (dedicada a na-
cionalismos d’otros paises), «Lleciones» (d’asturianu),
«La seta» (pasatiempu) y «Cartes a Secha». Otres seicio-

y Xorxe Paulo Martinez (asina como por Fernandu Alonso, que ya nun
taba presente nos empiezos de Secha).

37 Afirmao asina por Xosé Gago y Lluis Nando Garay, na entrevista
enantes citada.
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nes como un reportax sobro la fiesta del PCE y otru sobro
Pin de Pria, escritor asturianu, o un articulu escontra’l
centralismu educativu dan bona amuesa de la varieda de
temes que trataba la revista.

1. DE LOS USOS LLINGUISTICOS DEL
«CONCEYU CULTURAL ASTURIANU»

Como’l de tolos movimientos que naquellos ahos taben
trabayando pola presencia d’Asturies nes reivindicacio-
nes culturales, territoriales y nacionales que se daben nel
Estau, gran parte del discursu del cca realizabase al rodiu
de la llingua asturiana. Poro, consideramos esencial facer
una panoramica de cuales yeren dalgunos de los usos y
posicionamientos del cca nel tema la llingua.

3.1. De I’anarquia grdfica a la (cuasi) aceptacion de
les normes de «Conceyu Bable»

Un de los aspectos nos que’l cCA realizd un cambiu
mas fondu foi, como en parte se pudo ver a midida que ci-
tabemos estrautos de los sos documentos, nel de la opcion
ortografica. Nun ye d’estranar, ya que nestos ahos fra-
guodse la mayor parte de la que ye 1’actual ortografia as-
turiana. Pero precisamente por eso, atalantamos que ye
significativo ver cuéla foi la postura del cCA mientres se
realizaba tou esti procesu de normativizacion grafica.

Nos sos empiezos —pa ser mas exautos, namai nel so
manifiestu anicial («Conceyu Cultural Asturianu» 1975),
polo menos que tengamos documentau— el cCA entamo
usando una ortografia de fechura completamente propia.
Esta opcidn grafica preséntase como excesivamente anar-
quica y les probables errates nun faen otra qu’aidar a en-
guedeyar entd mas los intentos de sistematizala. Sicasi, y



como no esencial nun paez tar perlluehe de les normatives
del espaol y del asturianu, podemos intentar una esposi-
cion de dalgunes de les sos diferencies: usu cuasi sistema-
ticu (cuando ye necesariu seglin les regles d’acentuacion)
del acentu grave pa les as toniques, frente al restu de voca-
les que paecen acentuase siempres col acentu agudu; usu
del acentu circunflexu pa les vocales procedentes d’una
contraccion®® (nd, puén); por Gltimo, usu del guion pal pro-
nome d’oxetu indireutu (-7, -ios), pal pronome reflexivu se
(anque hai dellos exemplos en sentfu contrariu) y pa la con-
traccion de la -r del infinitivu énte I’articulu® (baltia-los) y
de la -n de la conxuncion copulativa énte vocal (ni-esiste)*.

Esta normativa tan poco sistematica diira-y perpocu
tiempu al CCA y ya nos articulos espublizaos en Mundo na
primer metada del 1976 la Gnica d’estes diferencies bul-
tables que se mantién ye la del guidon pa marcar la con-
traccion de la -r del infinitivu énte I’articulu y pal prono-

38 Estes vocales contrautes y otros encuentros vocalicos «pueden
aparecer fusionados en el decurso [...], sean tonicos o atonos, o con la
vocal alargada [...], de ser tonicos. [...] Fonologicamente, entonces, ca-
be preguntarse si nos encontramos ante una geminacion de vocales o
si, por el contrario, ha de desdoblarse el sistema aceptando para el as-
turiano, fundamentalmente de tipo central, una diferenciacion vocali-
ca cuantitativa» (GARCIA ARIAS, Xosé Lluis (2003): Gramadtica histo-
rica de la lengua asturiana. Uviéu, Academia de la Llingua Asturia-
na (Llibreria Llinguistica 15): 25-26, § 1.4.3).

39 Esti rasgu oral, que I’asturianu comparte col gallegu, nun foi re-
coyiu por nenguna otra opcion ortografica, nin prauticamente en nen-
guna gramatica (si en GARCIA ARIAS, op. cit.: 260-261, § 4.6.1.7).

40 Nun consehamos, ya que serfa estendese en demasfa, diferencies
mas sutiles y mas rellacionaes cola gramatica, como los usos del neu-
tru de materia o la preferencia de los femeninos en -d (<-ATA) en cuen-
tes de los en -ada.

me d’oxetu indireutu, que contintia escribiéndose con i
Ilatina. Esta ortografia cola que s’escribien estos articu-
los, por embargu, tamién foi abandonada, esta vegada po-
la qu’ideara Xosé Alvarez Fernandez «Pin»,y qu’utiliza-
ba’l «Conceyu d’ Asturies» de Madrid y la so revista Res-
tallu*'. Los miembros del cca, que realizaron dalgunes
suxerencies sobre esta propuesta ortografica, usaronla en
dellos documentos como na redaccion de los sos estatu-
tos («Conceyu Cultural Asturianu» 1977a; «Conceyu
Cultural Asturianu» 1977b) y convirtiéronse, xunta los
sos collacios del «Conceyu d’Asturies» de Madrid, nos
defensores de la mesma**. La mayor parte de les tales pro-
puestes ortografiques, sicasi, fueron refugaes polos gru-
pos qu’actuaben dende Asturies, que se posicionaron a fa-
vor de les defendies por «Conceyu Bable»*.

Frente al «Conceyu d’Asturies» de Madrid, que siguid
usando la normativa na so revista**, el cca cedi6 énte la

41 De les sos carauteristiques, baste marcar equf que prescribfa usos
basaos na etimoloxia pa lletres como la g o la &, 0 I’'usu de nn pa re-
presentar tanto la nasal palatal como la so pronunciacion dialectal co-
mo nasal alveolar. Pa mas informacion sobre esta normativa, vid. «Ho-
menaxe ortograficu» en ANDRES, Ramon d’ (2002): Cuestiones d’as-
turianu normativu 2. Uviéu, Ambitu: 51-57, o direutamente na seicion
«Llingua viva» de la revista Restallu.

42 Declaraciones de Xosé Gago y Lluis Nando Garay, 9 de mayu de
2005.

43 Pa una panoramica de les propuestes ortografiques entamaes den-
de I’interior d’ Asturies, dende los sos antecedentes a les Normes de
Conceyu Bable («Conceyu Bable» (1978): Normes Ortogrdfiques del
Bable. Mieres, Conceyu Bable), que podriamos considerar «oficiales»,
cfr. BAUSKE 1995: 112-128.

4 Hasta’l 1984, depués inclusive de la creacion de 1’ Academia, se-
glin D’ ANDRES, op. cit.
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decision d’adoptar una normativa de corte conceyuba-
blista, y esta foi la qu’uso a partir d’entoncenes (asina, por
exemplu, en Secha)®. Enta asina, y como cabera llinia de
resistencia, continuaron marcando la contraccion de la -r
final del infinitivu énte vocal, que caltuvieron hasta la fin
del Conceyu (anque les collaboraciones de xente como
Xosé Lluis Garcia Arias o Lluis Xabel Alvarez en Secha
si qu’apaecien coles normes de CB stricto sensu). A pesar
d’esta «rebeldia», pue dicise que, dende esti momentu,
ccA adoptd la normativa «oficial»*®.

3.1. L’asturianu, ;jllingua de toos?

El cca, como, en xeneral, toles asociaciones asturianis-
tes qu’entamaben a xurdir, consideraba la defensa del as-
turianu como una xera na que deben trabayar tolos astu-
rianos, independientemente de la so posicion social o de la
so opcion politica*’. Esti yera un plantegamientu 110xica-
mente derivau del fechu de considerar 1’asturianu como la
llingua d’ Asturies, y, polo tanto, de tolos sos habitantes, y

45 La decision d’adoptar esta normativa tomose dende la conside-
racion de que los «frentes ortograficos» que se taben formando nun fa-
rien otra que dixebrar enta mas el perfraxil movimientu asturianista
(declaraciones de Xosé Gago en correspondencia personal, del 21 de
xunu del 2005).

46 Hasta tal puntu que cuasi pue considerase la fecha de nacencia
de I’Academia como la de la muerte del cCA, anque conservemos dal-
gln testu posterior (Gago 1982).

47 Como exemplu, al dar «Conceyu Bable» la noticia de I’apaicion
de pegatines n’asturianu de la Candidatura d’Unida Rexonalista, afir-
maben que «asoleyaremos cuantes vengan na mesma llingua, seyan de
quien seyan, siempre que mos les manden. / -Oye, ;y si son d’Alian-
za Popular? / -Si, home, si, hasta d’Alianza» (Asturias Semanal 411:
30, en «Conceyu Bable» 2004: 300).
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bona prueba d’ello foi que’l cca fuere un de los entama-
dores del manifiestu d’abril del 1976, pol que se federaron
tolos conceyos que trabayaben pol asturianu, dientro o fue-
ra’l pafs (Conceyu Cultural Asturianu et al. 1976)*. Por
embargu, el valir real d’esta postura ye discutible, ya que
munchos de los posicionamientos del cCA nun podien ser
aceptaos por dellos sectores de la socieda®.

Asina, aparte del perafayadizu usu de los nomes coleu-
tivos («toos», «los asturianos», «nds») nos manifiestos y
documentos del ccA, numberoses vegaes se facia alusion
a que la xera entamada por esti nun podia ser namai fecha
por pocos, sindn que debia xunir y favorecer a tolos astu-
rianos®’, independientemente de les sos idees politiques>!.

Sicasi, ye claro que los posicionamientos del CCA taben
sofitaos n’ideoloxies que nun yeren universales dientro
d’ Asturies. Nun falamos namai del so nacionalismu (evi-

48 La idea d’aconceyase y la espresara’l CCA n’Asturias Semanal
350: 24 («Conceyu Bable» 2004: 179).

49 Enta asina, ye importante resaltar que los miembros del cca
siempres procuraron adautar los sos discursos al piblicu al que se di-
rixien. Nun ye esta realida de la que duldamos, sinon del fechu de que
los sos discursos pudieren ser presentaos, ensin renunciar a los presu-
puestos basicos (dalgo que nunca nun se fexo), a dalgunos grupos de
manera que pudieren ser aceptaos por estos.

30 «Pero percima tolos [sic] coses, hai daqué que tién que xunir ago-
ra a tolos asturianos, seyan d’onde seyan y como seyan= [sic] la llu-
cha pola so supervivencia. [...] El llabor ye comtn. [...] Les ganancies
van ser pa toos, p’Asturies, pa los asturianos» (Conceyu Cultural As-
turianu 5.d.%).

31 Los conceyos pregonaben el so apartidismu: «Esta federacion so-
fitase na autonomia de los conceyos que la formen, asina como nel
apartidismu de los mesmos» («Conceyu Cultural Asturianu» et al.
1976).



dente, pero que podia ser relativamente «aceptau» polos
sectores conservadores del pais, que sofitaben dalgunos
pseudorrexionalismos o particularismos), sinon del so asi-
tiamientu na izquierda. N’efeutu, les tesis marxistes sobro
la posicion del asturianu como llingua de clas nun s’aso-
leyen nos testos del CCA tan netamente como n’otros del
so tiempu, pero si que s’espon el fechu de que fueron les
clases poderoses les que dieron en abandonar la llingua,
dexandola pa les clases populares, como daqué marcao so-
cialmente. Asina, esmolécense pol «papel xugau pela bur-
guesia y clases dominantes asturianes, desercionistes y ins-
trumentu prestamosu d’asimilacion»>? o, mas significati-
vu, declarase que «aquesta cultura [I’asturiana] és en lluita
[...] amb una altra cultura importada i imposada pel poder
politico-social, que és la cultura castellana» (Gago 1977).

Asina y too, ye cierto que’l cCA mantuvo siempres les
sos reivindicaciones en términos que causaren la minima
rocea posible>?, y ye perdificil topar amueses d’esti ana-
lis d’izquierdes llevau a les sos @ltimes consecuencies.
L’tnicu casu paeznos ’articulu d’Anxelu Elola en Mun-
do, «Desenguedeyando delles idees», au se categoriza
significativamente al asturianu como «una llingua que ye
no cabero antiburguesa, popular» (Elola 1976). Paeznos
un exemplu de que, anque’l CCA suanare con una Asturies
n’asturianu dafechu, nun dexaben de conocer cuala yera
la posicidn social del usu I’asturianu nel so momentu.

32 GAGO, Xosé «Conociendo la nuestra llingua», en Secha 1: 18.

33 D’esti mou algamaron coses como que’l Centru Asturianu de
Barcelona introduxere nos sos estatutos la defensa del asturianu (jy in-
clusive qu’aprobare que les actes se redactaren nesta llingua!). Sicasi,
la falta de daquién qu’escribiere les actes, inutilizo esta Gltima pro-
puesta, y siguieron escribiéndose en castellan.

3.2. Falar n’asturianu y non del asturianu

Diciamos que’l ccA suahaba con una Asturies n’astu-
rianu y esa paeznos una de les mas valoratibles caraute-
ristiques d’esta organizacion. Dende’l so empiezu (qui-
ciabes inspiraos direutamente pola sociollinguistica cata-
lana, quiciabes namai polos sos resultaos, poles
reclamaciones qu’entamaben a sentise en Catalunya), el
CCA tuvo perclaro que la Ginica forma de que xorreciere
I’asturianu yera llevalu a toles estayes de la vida social,
quier dicir, normalizalu nun sentfu estrictu: «Tenemos que
[...] lleva’l [sic] asturian a tolos terrenos y face-lu espo-
lletar» («Conceyu Cultural Asturianu» 1975: 30).

Ente los preseos pa que I’asturianu tuviere normalizao,
amai, el cca contemplaba davezu la necesida de medios
de comunicacion nesta Ilingua®*. Y esti foi’l llabor qu’a-
sumieron como propiu, la prautica del periodismu n’astu-
rianu, primero dende otros medios y depués organizando’l
so propiu mediu d’espresion (Secha). Pero esti periodis-
mu, p’aidar na normalizacion de la llingua, habia ser xe-
neralista y nun tar zarrau nel analis y comentariu sobro
I’asturianu y los &mbitos que s’entendien como propios™.

3% ([T]enemos que reispir pola recuperacion de la nuestra llengua
llariega: cultura asturiana moderna en asturianu [sic], medios de co-
municacion en asturiano, escuala [sic] na llingua del pafs, alite de la
cultura popular asturiana: vezos folclor [sic], formes de vida...» (Con-
ceyu Cultural Asturianu s.d.b, el destacau ye de nuesu).

33 Referfimonos a temes como’l ruralismu, el costumismu, pero ta-
mién a la reivindicacion nacional o a la tonada y tol restu de la cultu-
ra realizada n’asturianu. Estos temes (y otros asemeyaos) fueron y en-
ta son consideraos dende los medios de comunicacion como «reque-
xos del bable» onde, de ralo en ralo, se permite la presencia de la
Ilingua asturiana.
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Asina ye como’l ccA abandona la dedicacion esclusiva
a la llingua de los primeros articulos y entama a facer una
informacion cada vegada mas xeneralista, anque centra-
da n’ Asturies, lo que tendra’l so cume en Secha. Llama
I’atencion que, frente a la produccion n’asturianu d’aquel
momentu, que xiraba cuasi toa al rodiu la llingua, Secha
tenga namai una seicion fixa dedicada a la llingua («Lle-
ciones»), y que los tipicos pallabreros qu’avezaben acom-
pangar los articulos n’asturianu n’otros medios tean equi
reducios a un pequehu vocabulariu anexau a esta seicion.

La razon ye que’l cca tenfa como finxu 1’algamar un
usu completamente normalizau de la llingua, y atalantaben
qu’escribir nuna revista n’asturianu de manera normal, en-
sin prexuicios, yera non la inica, pero si una de les mane-
res pa consiguilo. «El facer una revista asturiana —lo me-
yor que se puea— ye un pasu, un pasiquin, [...] el prime-
ru de muchos mas» («Conceyu Cultural Asturianu» s.d.c).

1v. CONCLUSIONES

En faciendo anguaho un analis del trabayu realizau pol
CCA, ye abegoso decidir si la so idea de normalizar 1’astu-
rianu como una llingua vehicular aportd demasiao ceo o
demasiao tarde a la socieda d’ Asturies. Ye cierto que qui-
ciabes el 1978 yera un afiu nel qu’enta se lluchaba por que
I’asturianu algamase la categoria de llingua y qu’un pro-
yeutu de comunicacidon asturianu tenia munches dificul-
taes pa cuayar na poblacion. Sicasi, guei, a cuasi 30 afos
cumplios de que’l cca entamare’l so llabor, el panorama
del asturianu nun paez que cambiara permuncho. Hai
abonda (y perbona) produccion cultural n’asturianu, pero
los medios de comunicacion refuguen el so usu si nun ye
pa noticies que falen de la propia llingua. Namai un sel-
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manariu (Les Noticies), una radio (Radio Sele) y dalgunos
portales d’Internet puxen anguaho pola dificil xera de fa-
cer informacion xeneralista n’asturianu. L’ impasse astu-
rianu llega cuasi al surrealismu, al aprobase, depués de
tantu tiempu, el primer plan «normalizador» del asturianu,
presentau por un gobiernu que torga la oficialida.

Nestes circunstancies, amai de la necesida de trabayar
pola dignificacion, reconocencia y normalizacion de la
llingua asturiana, prityenos conocer la nuesa hestoria, la
de tolos proyeutos nos que s’entainare nesti sen nel pasau,
pa conocer los sos posibles errores y intentar nun repeti-
los nel futuru. Solo per esti camin, recuperando la nuesa
memoria y construyendo’l nuesu futuru ente toos, podra
vese un tiempu nel qu’idees y proyeutos como los del cca
y Secha nun caigan embaxo.
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Xuegos d’identida na tierra Navia-Eo:
un averamientu criticu

RESUME. Analizase nesti trabayu’l discursu que se fexo y se fai dende
delles estayes del galleguismu cultural sobro la identida del grupu hu-
manu qu’habita’l territoriu asturianu asitiau ente los rios Navia y Eo y
cdmo esti discursu, afitau nel «esencialismu» del ideariu nacionalista ga-
llegu, enxamas nun considerd como pertinente la identificacion identi-
taria asturiana caltenida sistematicamente a lo llargo de los tiempos po-
los habitantes d’esi territoriu. Pallabres clave: Navia-Eo, conciencia
identitaria, asturianida, espansionismu cultural, ideariu nacionalista ga-
llegu.

I. INTRODUCCION
1.1. Frontera y territoriu: una mirada critica

Contra lo que ye a pensase, la xénesis de la conciencia
identitaria —procesu de xenealoxia complexa por de-
mas— , nun deriva del aisllamientu, sindn del contactu, de
la rellacion, pero dexando claro que ye la llende lo que
funda y afita la diferencia. Xustamente ye na interaccion
social y non nel aisllamientu cultural ati se caltienen los
procesos de xeneracion y mantenimientu de fronteres
(Barth 1976: 15-19). Porque la identida naz de la toma de
conciencia de les diferencies, y namas se ye a xenerar nun
caltenimientu dinamicu d’eses diferencies. Pero les dife-
rencies mensurables o supuestamente oxetives (como la
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ABSTRACT. This piece of research analyses the discourse made by cer-
tain sectors of Galician cultural and political movements in relation to
the identity of the people who inhabit the asturian territory comprised
between the rivers Navia and Eo. It puts forward that this discourse,
firmly anchored in the «essentialism» of Galician nationalist ideology,
has systematically ignored in its analyses the pertinence of the asturian
self- identification maintained throughout the years by the inhabitants of
the said territory. Key words: Navia-Eo, conscience of identity , «As-
turianness», cultural expansionism, Galician nationalist ideology.

llingua, les técniques y practiques sociales, les tradiciones
culturales o les formes d’asentamientu territorial), nun son
determinantes, sindn que ye la conciencia de diferencia-
cion y el valir antagdnicu que reciben los signos diacriti-
cos —aquellos elementos mas o menos oxetivos y oxeti-
vables qu’operen como marques culturales—emplegaos
pa marcar y orientar los proyectos etnosociales estremaos,
lo que realmente estructura’l discursu identitariu (Cabezas
Lopez 2000: 99-118). Inda mas, convién relativizar criti-
camente la suposicion de que grupos étnicos correspuén-
dense simétricamente con grupos culturales, pues empiri-
camente la constatacion davezu ye exactamente la contra-
ria (Eriksen 1993). La identida etnosocial resulta de
I’autorregulacion diferencial d’una comunida humana es-
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pecifica y, poro, constitii un fechu de volunta politica, en-
tendiendo’l términu politica mas alld del xuegu partidariu
y la so representacion teatralizada de 1’antagonia politica,
normalmente mas supuesta que real. Asina, la etnicida, an-
que pertenez al llugar de lo imaxinario, devién un factor
politicu qu’acttia sobro la realida, puesto que ye un fechu
de conciencia socialmente organizada y politicamente re-
al (Cahen 1999). El grupu humanu moldea’l so entornu
natural y social y, al empar, emburria a otros grupos a
constituise como talos. Amas, la delimitacion territorial,
mesmo nel territoriu fisicu que nel territoriu simbodlicu, ye
estructuralmente fundadora, pues d’ehi surde 1’espaciu co-
min onde participen tolos miembros de la comunida. Ne-
sa delimitacion territorial y simbblica, la frontera ye un
elementu basicu, y anque davezu fonon consideraes como
daqué cualitativamente negativo, en realida son condicion
necesaria de la vida social y operen como estayes con gran
densida d’interacciones qu’otra manera nun serien quien a
producise. Ciertamente, les fronteres son construcciones,
ellaboraciones sociales, pero non arbitrariedaes valeres:
tou sistema de llendes ye convencional, pero dende que ye
pensau, construyiu, y funciond na so xera de socializacion,
nun ye dable consideralu como arbitrariu, puesto que fai
vidable I’encuadramientu d’un proyectu social.

Dicia Michel Foucher que I’actu de trazar fronteres re-
mite d’una miente temible a lo sagrao (1991: 42), pues
son trés los rexistros nos qu’operen les fronteres: el real,
qu’ufre la llende espacial del exerciciu de la soberania na-
cional; el simbolicu, que remite a la pertenencia a una co-
munida inscrita nun territoriu que considera de la so pro-
pied4; y lo imaxinario que connota la rellacion col otru,
cola identida y cola constitucion de los mitos fundadores
(Foucher 1991: 38).
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Agora convién aparase nos dos conceptos de frontera
mas operativos na antropoloxia y nes disciplines (ciencies)
sociales d’anguaho. D’una banda tarien los averamientos
instrumentalistes, onde la frontera estremaria basicamente
un «nds» d’un «ellos», de tala miente qu’aquella nun tien
por qué cambiar anque lo faigan los contenios culturales que
llenda, porque, en pallabres de Barth «el contenido cultural
que en un momento dado es asociado a una comunidad hu-
mana no esta restringido por estas fronteras; puede variar,
puede ser aprendido y modificarse sin guardar ninguna re-
lacion critica con la conservacion de las fronteras del grupo
étnico» (Barth 1976: 48). Esta escuela impugn0 los vieyos
principios esencialistes y dixebr0 la etnicida de la cultura,
p’allegase a estudiar esta como una forma d’organizacion
social de la diferencia. La etnicida nun ye mas qu’un pro-
cesu onde s’esbillen unos rasgos que s’instrumentalicen co-
la finalida de marcar la frontera ente’l «n0s» y el «ellos».
Esto ye, les fronteres étniques tienen mas pesu que los pro-
pios contenios étnicos. En xeneral, son plantegamientos
concurrentes colo dicho nos entamos d’esti escritu.

D’otra banda, otros averamientos consideren que les
fronteres tan fondamente rellacionaes colos contenios ét-
nicos. Pa esta escuela, los mecanismos internos, «los fac-
tores oxetivos», son emplegaos como marques &tniques
que darréu son esbillaes como valores centrales de la na-
cion. Equi la frontera apruz venceyada y determinada po-
los contenios culturales que marquen, nun determinau
momentu, la pertenencia a la nacion. Pa Conversi, Gin de
los principales tedricos d’esta escuela, un grupu humanu
nun seria quien a iguar una frontera si esta nun ta directa-
mente rellacionada con factores «oxetivos». Contrapo-
niendo argumentos a la escuela instrumentalista, Conver-
si afirma que «como’l mundu nun ye un llaboratoriu, dal-



gln elemento real tendria de tar presente pa que la cate-
gorizacion social s’allegue a ser efectiva» (1997: 166-
167). La frontera, nesti casu, determina quien ta dientro y
quien ta fuera d’esi «nds nacional».

Pa lo Gltimo, ye interesante repasar como, si s’atalanta
la comunida nacional dende una perspectiva sincronica,
los contenios culturales (raza, relixon, llingua, territoriu),
son usaos pa definir les fronteres que llenden el «nds na-
cional», de tala miente qu’estes cambien, espardense o
comprimense en funcion d’aquellos. Pero si la perspecti-
va ye diacronica, maguer los cambios esperimentaos po-
los procesos culturales, la comunida nacional represénta-
se como una esencia inmutable, al marxe de les formes,
de les fronteres qu’esta tenga adoptao (Smith 1997: 39-
68). El pensamientu qu’afita esta imaxe de la nacion ye
un perennialismu, que nun dexa ser una suerte d’esencia-
lismu radical, qu’amuesa una gran operativida simbolica
y tamién a la hora d’estructurar politiques concretes, co-
mo se vera mas pa en delantre cuando se trate’l discursu
alredor de la tierra Navia-Eo viniente del galleguismu,
mesmu na so espresion politica que cultural.

Importante p’atalantar la xenealoxia de los discursos que
tenten de categorizar la identida d’un territoriu (el Navia-
Eo, por exemplu) ye la distincion ente les cares esterna ya
interna de la frontera (Juteau 1999). La cara esterna de la
frotera vendria ser consecuencia de les interacciones so-
ciales dende les que s’instrumentalicen dellos rasgos dia-
criticos pa marcar la diferencia ente «nos» y «ellos». Pero
esta cara esterna de la frontera envereda a otra cara interna,
esto ye, a la rellacion que’l grupu articula cola so hestoria
y los sos orixenes. Ye xustamente la cara interna de la fron-
tera la que fai vidable resolver el problema de la disconti-
nuida de la cara esterna. Porque si esta cabera supon estre-

maes resquiebres na identida d’un grupu humanu, la cara
interna allagase énte la continuida de la hestoria y de des-
tin que ye la comunidé nacional; esto ye, la cara interna de
la frontera supdn constituir un discursu qu’apurre xaciu y
coherencia a una comunid4 humana, independientemente
de la discontinuida qu’alcuando rescampla na frontera es-
terna, onde ye posible la esistencia de fechos o elementos
que por sigo mesmos —aisllaos de toa narrativa identita-
ria— , marcarien otres posibles identificaciones colectives.
Asina, la esistencia nun territoriu de dellos signos diacriti-
cos, en xunto cola conciencia de diferenciacion que d’esos
elementos tienen los habitantes d’esi territoriu, sumen los
preseos necesarios pa la ellaboracion de los discursos d’i-
dentida. Pero los discursos identitarios pertenecen a lo ima-
xinario, poro, al ambitu de los xuegos de volunta politica.
Y ye’l discursu d’identida lo qu’articula la pertenencia, lo
que permite categorizar a un grupu humanu como un etno-
sistema (Cabezas Lopez 2003)'. Asina que nun ye la cara
esterna de la frontera —representada primariamente polos
elementos culturales diferenciadores— la que necesaria-
mente distingue al grupu, sindn la creyencia compartida
nuna hestoria com@in y na construccion compartida del des-
tin, creyencia que se visualiza la traviés de los discursos
d’identida. Nesti sen el territoriu desvinctlase de los rasgos
diacriticos étnicos (cara esterna de la frontera) y vencéya-

! Esclaria I’autor que «los etnosistemas no solo deben su estructura a la dia-
léctica entre la voluntad de diferenciacion y las influencias procedentes del me-
dio ambiente social externo, sino que falta que exista mantenimiento de las dife-
rencias, es decir: mantenimiento de fuerzas que salvaguarden al menos alguna
cosa de fundamental dentro de la originalidad de los elementos, objetos e inte-
rrelaciones. Los elementos de un sistema no cooperan a pesar de ser diferentes,
sino que lo hacen precisamente porque son diferentes». Veremos como la tierra
Navia-Eo artictilase dientro del etnosistema asturianu, ensin que les diferencies
Ilinguistiques impugnen de manera nenguna tala pertenencia. Inda mas, asistese
a un interesante modelu d’opuestos no tocantenes al etnosistema gallegu, en con-
tactu ya interrellacion col asturianu al traviés del fenomenu de la frontera del Eo.
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se a la comunida nacional en tanto qu’asume colectiva-
mente hestoria y futuru (cara interna de la frontera). El te-
rritoriu conviértese nel receptaculu d’una conciencia com-
partida colectivamente (Nogué 1997: 73-75), mas allo d’un
habitat natural a s’asitia una comunida, mas allo d’una
cenciella fastera xeografica: tratase d’un llugar inscritu pe-
la hestoria con una identida venceyada a una memoria, me-
moria comiin que se constr{i al traviés de los discursos d’i-
dentida.

Estos instrumentos conceptuales amuesen una utilida
inmediata pa un averamientu criticu a los xuegos d’iden-
tidaes de la Tierra Navia-Eo, onde les dialéctiques de
frontera son fundamentales pa ser quien a entender los
discursos d’identida concurrentes na zona. Porque con-
curren, nun auténticu xuegu d’opuestos, aquellos discur-
s0s que categoricen a los habitantes de la zona como ga-
llegos y a la so cultura como gallega, que son los enun-
ciaos, grosso modo y con intensida estremada, dende’l
galleguismu politico-cultural, cola pertenencia ensin res-
quiebra nel tiempu a toles espresiones politico-alminis-
tratives que lo que guei ye la Comunida Autdonoma del
Principau d’ Asturies foi a garrar nel devenir de la hesto-
ria, amas de I’articulacion d’ Asturies y Galicia nel estau
autondmicu viniente de la Constitucion espanola de 1978.

Nesta concurrencia de discursos, rescampla’l viniente de
ciertu galleguismu, pues ye un discursu totalizador, sim-
plificador, al dir més al rebuscu de la eficacia politica qu’a
la comprension de la complexida d’unos fendmenos d’i-
dentida marcaos pola frontera. Lo curioso ye, al empar, que
son ya unos fopoi que nun son propios de los sectores ga-
lleguistes, sindn que trescalanon a la socieda gallega en xe-
neral y a les sos instituciones en particular, amosando la
operativida de lo primario, de lo aprioristico a la hora de
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constituir inclusive politiques reales y concretes”. Tratase
d’una enunciacion que dende la descripcion de fendmenos
Ilinguisticos acaba por categorizar al territoriu en cuestion
como parte del etnosistema gallegu. Pero esta enunciacion
nun dexa de ser un constructu imaxinariu —claramente in-
xertau na categoria de discursu etic— venceyau a la vo-
lunta d’apropiacion d’un consensu colectivu que represen-
te la fuercia particular y la tendencia social que caltién xu-
nios a los seres humanos como miembros d’una totalida.
Constructu simbbdlicu con intencion esplicita d’intervenir
na realidd modificandola, nuna suerte de profecia auto-
cumplida. Que ye exactamente la funcion d’esti tipu de dis-
Cursos.

1.2. Navia-Eo: de tierra de frontera a tierra fronteriza

Los territorios averaos a los llugares onde les fronte-
res s’inscriben nos mapes con esi aire «temiblemente sa-
grau» del que falaba Foucher (1991: 42), nun son enten-
dibles prescindiendo de la esistencia de tala frontera. Y
esa condicion dase a entrambos los dos llaos de la llinia
de frontera, siendo esta, dialécticamente interpretada, la
visualizacion ontoloxica de les tensiones sociales y de

2 Véase’l Preambulu del «Plan Xeral de Normalizacion da Lingua Galega»,
aprobau por unanimida nel Parllamentu de Galicia colos votos del PSOE, BNG y
pp. Ver Boletin Oficial do Parlamento de Galicia n* 662, v1 Llexislatura de 7
de setiembre de 2004. Nel «Sector 7» d’esi Plan, que ye’l relativu a la «Pro-
xeccion exterior da lenguax, diz el llexislador gallegu: «Outro aspecto que de-
be ter en conta un plan de normalizacion linguistica no sector de proxeccion ex-
terior da lingua & o chamado galego estremeiro, € decir, o galego falado desde
sempre en territorios da antiga Gallaecia que hoxe non pertencen a Comuni-
dade Autdonoma de Galicia. Estamonos referindo evidentemente ao galego fa-
lado no occidente das provincias de Oviéu, de Leon e de Zamora» (pax. 688).
L’usu ahestoricu de la provincia romana de la «Gallaecia» como argumentu,
asina como la calificacion d’estos territorios como «estremeiros», amuesa la
eficacia de los discursos esencialistes, capaces de movilizar fasta recursos de
calter llexislativu.



los conflictos de la méas estremada magnitQ vinientes de
la friccion de dos etnosistemes en contactu y, alcuando,
en colision. Pero curiosamente, no tocantenes al Navia-
Eo, o mas precisamente al Eo, lo que paez ser esa con-
dicion fronteriza dase namas a una banda del riu, I’ astu-
riana, nuna asimetria que rique de desplicacion/decons-
truccion.

Davezu, nos estudios y prospecciones fechos nel Navia-
Eo dende instituciones académiques o investigadores as-
turianes la condicion de frontera ye un principiu de realida
siempre presente, ya dende los anicios: y seyan estos es-
tudios de triba filoloxica, etnografica, antropoloxica o hes-
torica. Ensin embargu, nos fechos pola mayoria de los sos
homonimos gallegos, la condicion de frontera restrinxese
n’esclusiva a la banda asturiana, prescindiendo de la so
esistencia nos territorios fronterizos con Asturies al occi-
dente de la raya. D’esta miente los habitantes asturianos
del Navia-Eo algamen la condicion d’arraianos o estre-
meiros d’una Galicia cuya constitucidon como etnosistema
tien que ver con un perennialismu ya detectable nes pri-
meres formulaciones identitaries y qu’algama con Mur-
guia una braera codificacion (Maiz 1997a: 176-189). Co-
dificacion operativa tamién nos plantegamientos contem-
poraneos y que desplica en bona parte los averamientos
gallegos que tienen como protagonista al territoriu en
cuestion (Lopez Mira 1998)3. Otra de les caracteristiques

3 Nel prologu (pax. 11), Pablo Gonzalez Marifas escribe d’una miente reve-
ladora: «Galicia foi progresivamente ‘recortada’ territorialmente 6 compas do es-
tabelecemento dunha organizacion e administracion central (estatal) poderosa e
con afans de ommnipresencia en todo o territorio peninsular. (...) E de forma sis-
tematica, as terras de transicion cairon sempre da banda de Leon, Zamora, Astu-
rias ou Portugal. (...) Son as miragres da politica territorial e administrativa, que
encolleu historicamente 0 pais e deixou a moitos de nos fora dos limites da Na-
cion. Ben seguro que non o fixemos nos. Pero fixose». Esto ye, la frontera del Eo

d’esa mirada gallega sobro’l Navia-Eo ye la viniente d’un
non-apreciu a la esistencia mesma d’un etnosistema astu-
rianu, con dinamiques y caracteristiques propies, onde’l te-
rritoriu eonaviegu nun plantegd nenguna dinamica d’im-
pugnacion constatable de magar la primer referencia de
pertenencia d’eses tierres a Asturies (Alvarez Castrillon
2002: 422-423)*. Esi non-apreciu, amas d’espeyase na
controversia politica cotidiana, nos estudios fechos dende
Galicia opera dende’l desconocimientu del universu cul-
tural asturianu, emplegando como marques d’asturianida
fendmenos fragmentarios y qu’en non poques ocasiones
respuenden mal a la realida que se tenta d’abordar. Inda
mas cuando’l procesu de construccion identitaria d’ Astu-
ries amenorgase a fendmenos coincidentes cola instaura-
cion del Estau de les autonomies y a lo que tienen de mi-
mesis episddica na so constitucion y desarrollu (Gonzalez
Reboredo 2002: 219-242)°. Esto ye, I’etnosistema asturia-

ye una llinia impuesta que nun respuende a otra razon que la de despersonalizar
a Galicia y, poro, los habitantes estremeiros son fatalmente gallegos, anque ellos
nin lo sepan nin lo pretendan. Esta vision nun ye so6lo la del imaxinariu naciona-
lista gallegu —que tamién—; anguaho ye operativa fasta na propia alministra-
cion de la Xunta de Galicia, agora y na domina na que gobernd’l pp.

4 Tratase del nombrau documentu del Rei Silo, onde se fala de ciertes po-
sesiones allugaes na comarca del Eo, nel que constit@i’l primer diploma orixi-
nal y auténticu de la Monarquia Asturiana, roblau’l 23 d’agostu de 775.

> Diz Iautor: «El extremo occidental del territorio denominado Asturias, hoy
comunidad autdonoma del Estado espanol», mas pa en delantre «... el naciente
regionalismo asturiano, de corte folkloristico, tomd como referente de identidad
basica el universo cultural basico, dominante en la zona central del pais, ele-
vando a la categoria de «normales» o «consustanciales» unas formas mayorita-
rias, pero no unanimes en todo el territorio. De esta manera, y de forma paulati-
na, se reforz0, bajo la atenta vigilancia del Estado-nacion —poco proclive a re-
conocer la diversidad— una asturianidad estereotipada a la que todos deben
someterse. Ni que decir tiene que el nuevo Estado de las autonomias, destinado
a «domesticar» la diversidad y subordinarla a sus objetivos, no solamente re-
forzd esta situacion, sino que acentud los deseos de las comunidades autonomas
de consolidar, o defender, unos territorios que, al igual que el macro-territorio
estatal, se consideran «sagrados» e «inviolables». Hoy, lo mismo que ayer, lo
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nu seria namas la espresion epidérmica d’una necesida al-
ministrativa de determinaes y minoritaries élites urbanes
asturianes, ellaborau amas a partir de la copia de los pro-
cesos gallegu, vascu o catalan, y non viniente de discursos
identitarios de tipu emic que tengan la so desplicacion na
propia dinamica de la socieda asturiana. Gonzalez-Que-
vedo (2002: 427) resume lo anterior d’esta miente:

«A veces se leen ingenuidades procedentes de ambitos
limitrofes como Cantabria o Galicia seglin las cuales de-
terminados rasgos de lugares asturianos cercanos a estas
tierras son idénticos a los que se encuentran entre los can-
tabros y los gallegos. Sin embargo, estas observaciones
suelen estar hechas con muy poco fundamento, pues de-
berfan hacerse conociendo mejor la cultura asturiana en
general, de manera que podrian constatar que ese hecho
cultural concreto al que se refiere se encuentra, con toda
seguridad, también presente en otras zonas asturianas».

Pero la condicion fronteriza tamién ye percibida al oes-
te del Eo, anque la so invisibilida se deba probablemente
a que, ente otres coses, nun se toma en consideracion co-
mo elementu dignu d’investigar. Y lo que nun s’investi-
ga, nesti casu, nun esiste. Pero cuando s’investiga, los re-
sultaos son bien otros. D’esta miente, nun estudiu fechu
por miembros del Instituto de Estudios Galegos, nos anos
1984 y 1985, nel conceyu gallegu de Navia de Suarna y
fasteres de la Sierra d’ Ancares, constatase la operativida
de la condicion fronteriza, tamién nes tierres gallegues.
Asina, seglin afiten los autores del trabayu,

tnico politicamente correcto y socialmente aceptable es afirmar la pertenencia
a Asturias, o a Castilla y Leon, etc., con la Ginica excepcion de las salidas hacia
arriba proclamando también la sacra espanolidad ...». Ye un exemplu mas —
hailos a esgaya na lliteratura «cientifica» gallega— onde los procesos identita-
rios asturianos obedecen a razones espuries, o, a lo menos, afalagaes por arca-
nos y petites nunca vinientes de dinamiques internes de la socieda asturiana.
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«ser asturiano significa en esta parte de Galicia ser
‘fuerte’ y ‘noble’, dos cualidades que los hombres de cada
pueblo siempre se reservan para si mismos, no aplicando-
las casi nunca a los de las aldeas vecinas; para estos se sue-
len reservar calificativos despectivos. El gallego de esta zo-
na se proyecta sobre el modo de ser del asturiano, identifi-
candolo como su modo ideal de campesino. [...] Ven en los
asturianos a los ‘sefiores’ (que todo campesino desea ser)
para los que todos trabajan, y los creadores de la riqueza
que un dia tuvo el pueblo. Cuando les hacemos comparar
a los asturianos con los gallegos nos dicen que los prime-
ros son mas ‘seforitos’, que saben vivir mejor trabajando
menos que ellos, siendo por esto menos ‘esclavos’». (Gon-
zélez Roboredo & Rodriguez Campos 1990: 183-184).

Pero, en xeneral, nun son abondoses les referencies a la
cuestion na bibliografia gallega. A lo que paez, la condicion
fronteriza ye una condicion ayena, constitutiva del discur-
su de «los otros» al respective de les rellaciones que marca
y condiciona la esistencia d’una frontera con Galicia.

La tnica frontera qu’ameritaria esi nome, segtin los dis-
cursos gallegos y/o galleguistes, seria la del riu Navia: fron-
tera «natural» onde coinciden isogloses de toa triba y con-
dicion, amas de razones hestoriques, xeografiques y fasta
xeoloxiques, ensin escaecer les referencies a la «cultura»,
qu’en xenérico siempre lleva I’axetivu de gallega. Estos
discursos afiten una «loxica de la contradiccion» ente les
dos fronteres: una real, la del Navia, sofitada na hestoria, la
llingua y la cultura, y otra artificial, la del Eo, viniente de
la caprichosa volunta de los poderes politicos centralistes,
cuando non a una mala querencia a la identida gallega (Lo-
pez Mira 1998)°. Nesi sen, nel Navia coincidirien toa una
riestra de fendmenos y realidaes hestoriques, llinguistiques,

6 Esta obra vien ser como un resume del argumentariu galleguista.



etnografiques, antropoloxiques, folkloriques, que converti-
rien a esi riu na auténtica frontera, que seria quien a xene-
rar un discursu d’oposicion, nos habitantes de la zona, al
viniente del etnosistema asturianu; o, a lo menos, una iden-
tida contradictoria «que los eonaviegos o bercianos occi-
dentales pusieron o ponen en accidon para superar esa con-
tradiccion tantas veces invocada de ser gallegos de cultura
y asturianos o leoneses por la historia y la realidad politico
administrativa» (Gonzalez Reboredo 2002: 240). Estos dis-
cursos afiten eso que Gonzalez Reboredo llama loxigues de
la contradiccion’, esto ye, les estratexes enveredaes a re-
solver la supuesta contradiccion de ser gallegos (de llingua
y cultura gallega) y pertenecer a Asturies. Pero esto abulta
un aquello perennialista, y convién entrugase si esta xente
serien de llingua y cultura gallega porque asi lo determina’l
discursu —claramente un discursu de tipu etic— gallegu,
o porque asf lo determina’l discursu que’l nativu establez
sobro la so propia realida y la so propia cultura —el dis-
cursu emic— 0, pola contra, esa adscripcion hestorica y
cultural gallega obedez a un apriorismu unillateral de la na-
rrativa identitaria gallega, esa si en contradiccion col dis-
cursu nativu, colos fechos oxetivos de cultura y cola hes-
toria. Nun ye raro atopar na lliteratura gallega otres despli-
caciones alredor de la dicha contradiccion recurriendo a
conceptos como «confusion», «desconocimientu», «mar-
xinalida», «alienacion»: en resume, estes persones son ga-
llegues anque nun tengan conocencia d’ello (Meilan Gar-
cia 1994: 49)%. Nun dexaria de ser una ironia esi esfuerciu

7 Ibidem pax. 234: «Entendemos por tal un complejo despliegue de estrate-
gias encaminado a dotar de coherencia a la contradiccion, recurriendo a su ne-
gacion, ocultacion o rededfinicion».

8 «No dia de hoxe a situacion social é que os habitantes desta franxa de te-
rra (el Navia-Eo) conservan plenamente as stas raices, e isto € tanto como di-
cir que a sia cultura e as sas tradiciois seguen sendo galegas, ainda que xeo-

en dir a la gueta d’una contradiccion identitaria esistente
namas nel imaxinariu del investigador. Porque tamién ye
posible que’l discursu d’identida del nativu eonaviegu s’in-
xerte harmonicamente nel etnosistema asturianu, inclusive
si la so etnoxénesis presente elementos diferenciales cola
d’otres zones d’ Asturies.

Asina que, darréu, ye pertinente establecer una pros-
peccion no que se conoz del discursu d’identida nativu
eonaviegu —emic—, asina como una categorizacion lo
mas cuantitativa posible de los factores oxetivos de cul-
tura. Y delles precisiones hestoriques revélense afayadi-
ces en cuanto seyan quien a dar cuenta de la operativida
—o non— de la condicion de frontera, mesmo del riu Na-
via que del Eo. Tamién convién entender la xenealoxia de
la mirada gallega sobro’l Navia-Eo y tentar de deconstruir
dalgin de los paradigmes que la determinen.

1. DE LA PROPIA MIRADA: LA CONSTITUCION D’UN
DISCURSU EMIC

2.1. Delles precisiones teoriques

La distincion emic/etic fai referencia a la perspectiva
dende la que se describe o analiza la realida. Na reflexon
alredor de les cultures, a lo menos, ye dable estremar dos

grafica e administrativamente pertenezan a outro pais, o pais astur. [...] a situa-
cidn socioloxica destas xentes & resultado do exposto anteriormente e que po-
derfa cualificarse grosso modo como de «estado de confusion», pois € facil ou-
vir que non saben se son galegos, se son asturianos ou se son galego-asturia-
nos. Este feito non debe estrahar se se ten en conta que levan pertencendo a
Asturias mais de dez séculos, mundo «cultural» que en principio non era nin &
o seu». Tratase d’un bon exemplu, pues nelli tan espeyaos dellos de los topoi
mas repitios nel argumentariu identitariu gallegu: dende la operativida de la
frontera del Navia —oscilante en cuantes a la so antigueda, pues pa unos data
del 1833 y pa otros del sieglu — fasta la identida absoluta del universu cultu-
ral y simbolicu con Galicia.
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perspectives: una, la que correspuende a una vision inter-
na, dende’l grupu o comunida investigada, y otra, la que
correspuende a una vision esterna, la del investigador. La
primera designase col téminu emic y la segunda col tér-
minu etic. Son dos conceptos que tienen el so aniciu na
llinguiistica, concretamente nel analisis fonoloxicu, y que
s’inxertanon na antropoloxia al traviés de les corrientes
tedriques qu’atalanten la cultura como un sistema d’otor-
gamientu de sentiu, de significacion. Anque’l discursu de
los antropdlogos espresa siempre un puntu de vista etic (la
vision del observador), al empar tamién tenta de captar y
reproducir la perspectiva de suxetos y grupos (emic), pues
estes visiones «dende dientro» son parte intrinseca de los
fechos sociales investigaos. Idealmente, el discursu an-
tropoloxicu trata entrambes les dos perspectives como
complementaries.

Dende’l materialismu cultural, Marvin Harris estrema
ente lo mental y la conductual como categories que se re-
fieren a especies distintes de datos culturales. Anque de
manu abulte que lo conductual ye equivalente a etic y lo
mental a emic, mas bien entrambos los dos serien a en-
tendese dende les dos perspectives. Emic y etic nun s’o-
ponen como la mente s’opoOn a la conducta, sindbn como
s’oponen dos mentes, la del investigador y la del suxetu
investigau (Harris 1996: 28-30).

Teniendo en cuenta lo anterior, tn de los instrumentos
prospectivos que permiten averase a un conocimientu con
enfotu oxetivu de los mas estremaos fendbmenos culturales
ye la encuesta. Metodoloxicamente, tratariase de midir,
d’ufiertar dende un puntu de vista cuantitativu informacion
alredor de conocimientos, actities, comportamientos, d’u-
na comunida humana. Ensin cayer na mitica de los niim-
beros, tratase d’un instrumentu qu’ufierta la ventaya de la
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cuantificacion, lo que permite establecer comparances con
datos anteriores y colos sacaos d’otres investigaciones, asi-
na como complementase con datos vinientes d’estudios fe-
chos con metodoloxia mas cualitativa.

2.2. Mirando escontra sigo: primero la llingua

Ta disponible un estudiu coordinau pol caderalgu de la
Universida del Pais Vascu, Francisco J. Llera Ramo y rea-
lizau pol Equipu Euskobardmetro, de la mesma Universi-
da. Ye’l u Estudiu Sociollingiiisticu d’Asturies 2002, on-
de hai un completu apartau iguau especialmente pal Na-
via-Eo. Esti estudiu complementa y matiza los datos
llograos na encuesta fecha nel anu 1991, encuesta esta con
una mas que curiosa y reveladora trayectoria nos llabe-

rintos de I’ Alministracion asturiana®.

Teniendo en cuenta que la llingua comtin ye xeneral-
mente un elementu fundamental d’afirmacion del grupu
étnicu, resulta interesante conocer I’actitti de los falantes
no tocantenes a la so propia llingua (Gonzalez-Quevedo
1994: 104-106). Porque la llingua ye una de les entidaes
mas operatives a la hora d’iguar esa figura imaxinada que
ye la comunida nacional (Anderson 1991: 75-77). Pero
too ello con importantes matices, pues la llingua nun es-
trinca la desplicacion de los fenomenos d’identida (Gon-
zalez-Quevdo 1994: 125), como queda claro na tierra Na-
via-Eo.

9 El de 1991 (v. Bibliografia) di6lu a conocer el diariu uviein La Nueva Es-
parfia énte la rocea y censura del Gobiernu asturianu de la domina. Pel so llau,
la Xunta pola Defensa de la Llingua Asturiana viose na necesida de traer al au-
tor, el profesor Llera, y faer un coloquiu ptblicu. Tiempu depués, y emburriau
poles circunstancies, el gobiernu asturianu imprentd 1’estudiu, pero na llexis-
latura siguiente y con otres persones nel gobiernu.



Los datos del estudiu de Llera Ramo ufierten una ima-
xe precisa del discursu del falante eonaviegu alredor de la
so llingua. Nel aspeutu sociollinguisticu, el 87,7% de los
entrevistaos espresen la so volunta de que la so comarca
permaneza n’Asturies frente al 7,3% qu’opten pola inte-
gracion en Galicia (Estudiu Sociollingiiisticu 2002: 55-
56). Un 74,3% «aseguran sentirse asturianos hasta la mé-
dula», un 14,3% afirmen sentise «un poco gallegos» y un
8,7% les dos coses por igual y «no existe un contingente
poblacional en la zona que se identifique exclusiva o prio-
ritariamente con Galicia» (Estudiu Sociollingiiisticu 2002:
67-69). Amas, quien tien el gallego-asturianu como fala
materna identifiquense mas con Asturies, frente a los que
tienen el castellan como llingua. En resume, «es destaca-
ble, en este sentido, que sean las clases populares y ha-
blantes de la lengua vernacula los més identificados con
Asturias» (Estudiu Sociollingiiisticu 2002: 69).

Interesante dende un puntu de vista simbolicu ye la de-
nominacion del propiu rexistru llinguisticu: un 33% «se
decantan por referirse a la lengua de su zona bajo la de-
nominacion de «fala»; un 24,7% emplega’l términu ofi-
cial gallego-asturianu y un 21,4% «asturiano o bable»; un
11,4% se decanta por las denominaciones localistas («fa-
la d’A Veiga», «tapiego», etc.) y un 2% «gallegu» (Estu-
diu Sociollingiiisticu 2002: 87-88). Interesante sollihar
qu’ente los qu’escueyen la denominacion «fala» desta-
quen «quienes tienen la lengua vernacula como primera
lengua (39,4%)» (Estudiu Sociollingiiisticu 2002: 88). En
cuantes al caracter y afiliacion del rexistru vernaculu, un
25% consideren a la fala eonaviega variante d’otra llin-
gua, bien seya del asturianu (16,3%), del gallegu (7,7%)
o del castellan (1%); pola contra, un 65,7% «afirman que
es una variedad con personalidad propia que resulta de la

mezcla de gallego y asturiano» y un 8,7% «enfatiza su au-
tonomia como registro linguistico autbnomo, diferente
tanto del gallego como del asturiano» (Estudiu Sociollin-
giitsticu 2002: 108-109).

Pero tamién abulten interesantes a esgaya los resultaos
de les cuestiones referentes a la oficialida de la llingua as-
turiana y a la percepcion d’esa llingua nel Navia-Eo. Por-
que espeyen que nun esiste nenguna dialéctica d’oposi-
cion; pola contra, la receptivida del asturianu nel Navia-
Eo obedez a la so consideracion, tamién, como elementu
cultural proximu. Seglin afiten los autores del estudiu,

«Pero, posiblemente, lo mas sorprendente es que la
oficialidad del asturiano desate mayores adhesiones que
la oficialidad del gallego-asturiano. En esa direccion, la
formula preferida por los habitantes de esta zona seria
que el asturiano fuese la lengua oficial de toda Asturias
y que, ademas, en el Navia-Eo se reconociese, junto al
asturiano, también la oficialidad del gallego-asturiano».

En general, los ciudadanos del Navia-Eo, lejos de
mostrar un rechazo hacia la lengua asturiana, como ha
quedado patente en numerosos items a lo largo de este
estudio, muestran unas actitudes bastante positivas y re-
ceptivas hacia la misma, que en ninglin caso son menos
positivas que las actitudes mostradas respecto al galle-
go-asturiano, sino mas bien lo contrario.[..] Por el con-
trario, tan s6lo un sector muy minoritario, que en ningin
caso llega a uno de cada diez ciudadanos, se identifica
con el gallego.[...] los habitantes del Navia-Eo también
se identifican con claridad con el registro gallego-astu-
riano, que de forma mayoritaria consideran diferente
tanto del gallego como del asturiano, y para el que de-
mandan un trato digno y una proteccion institucional ac-
tiva, que garantice su supervivencia futura como una
lengua propia mas de Asturias». (Estudiu Sociollingiiis-
ticu 2002: 331-332).
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Los resultaos del estudiu citau amuesen que la llingua,
como elementu oxetivu y mensurable, nun xenerd nengiin
discursu d’identida antagonicu al respective d’ Asturies
nos autdctonos eonaviegos. Nin siquier les diferencies 1li-
guistiques oxetives col restu d’ Asturies fonon quien a xe-
nerar una dinamica d’oposicion, nin xenerar rechazu a la
llingua asturiana. Pola contra, paez claro que les diferen-
cies llinguiistiques col gallegu (MDGA 1990)'° —inclusive
col gallegu oriental, que ye la varieda del gallegu na que
dellos filologos gallegos inxerten al eonaviegu (Babarro
Gonzalez 1994: 83-84; 1995: 21-24; Fernandez Rei 2002:
941-946)— xeneren actities de diferencialida y son ele-
mentos d’afirmacion de la singuralida del eonaviegu,
mesmo no tocantenes al gallegu, pero tamién al asturianu
(Proposta de Normas 1993)!!. Anque esa conciencia de
diferencialida xenera actitlies estremaes respecto a Gali-
cia mas que respecto a Asturies. La vision que «dende
dientro» tien I’eonaviegu de la so fala nun lu lleva a xe-
nerar un discursu d’identida impugnador de la so condi-
cion d’asturianu, sindn, pola contra, a rescamplar los ele-
mentos llinguisticos qu’estremen al gallego-asturianu del
gallegu col oxetu d’afitar al empar, y xerarquicamente
equivalentes, tanto la singularida de la so fala como la so

10 Inclusive estes normes, qu’esplicitamente pretenden incorporar 1’eona-

viegu al gallegu normativu comin, reconocen la personalida llinguistica del Na-
via-Eo y proponen soluciones «caracterizadoras desta area linguistica do blo-
que oriental». Porque «linguisticamente, non cabe dibida de que as falas gale-
gas de Asturias e de Castela-Ledn tein unha forte personalidade, por
presentaren trazos fonéticos e 1éxicos de alto rendemento que as separan del ga-
lego ‘normativo’ actual» (pxs. VII-VIII).

! Estes normes apuesten esplicitamente por averase a la especificida del eo-
naviegu: «Estas normas pretenden ofrecer 4 xente que quira escrebir a sta fa-
la, ua ferramenta cua que representar dafeito os sous rasgos (1)linguisticos. Pa-
ra eso, quixéronse dar us conseyos abertos y respetuosos cuas particularidades
locales mais sin perder de vista as soluciois normativas del gal(l)ego y tamén
del asturiano». (pax. 11).
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asturianida. En cuentes d’ello, el discursu identitariu eo-
naviegu inxerse con una relativa harmonia nel etnosiste-
ma asturianu dende la so singularida, singularida que tien
el valir simbolicu y tamién instrumental de ser elementu
de diferencialida de Galicia y lo gallego, y d’averamien-
tu a Asturies y lo asturiano.

2.3. Mirando escontra sigo: describiendo’l discursu emic

Pero los resultaos del 11 Estudio Sociolingiiistico son
congruentes con otros averamientos al Navia-Eo dende
asitiamientos mas cualitativos, mesmo a la hora de tratar
cuestiones llinguistiques, antropoloxiques qu’etnografi-
ques.

Sin dir mas llone, Frias Conde afirma que

«0 galego eonaviego ten unha personalidade moi pe-
culiar dentro do dominio galego-portugués. (...) E o dia-
lecto galego con mais trazas propias no tocante a mor-
foloxia, conservandose nel arcaismos dos primeiros
tempos do idioma xunto con formas comiins co asturo-
leones. [...] Tal caracterizacion levou a moitos a pensar
que non se trataba dun falar galego, sendon doutra cousa,
e polo feito de ser unha fala astruiana xeograficamente,
fixo pensar que era parte do asturiano. Linguisticamen-
te non & asi, mais fronte ao galego estandar chocan moi-
tos elementos que caracterizan o galego asturiano ou eo-
naviego. Esta situacion mantense arestora na poboacion
da zona, a cal ten plena consciencia dos elementos que
ten o galego eonaviego e que non ten o galego comun.
Tamén a inversa, os falantes galegos achan no galego
eonaviego elementos que son dificilmente asumibeis co-
ma galegos, ainda que filoloxicamente si o sexan. [...]
Ademais, o xa referido feito de o galego eonaviego ter
unhas trazas moi de seu, levou os habitantes da zona a



consideraren que eles habian desenvolver a slia propia
cultura (o cal tampouco € moi exacto, porque na litera-
tura popular percibese a continuidade que hai entre Ga-
licia e Asturias, onde o Eo-Navia fica no medio, dando,
& certo, un toque propio as stias manifestacions cultu-
rais)». (2003: 17-18).

Constatase, d’otra miente, nel testu anterior la persona-
lida del eonaviegu y, inda mas, la rellacion que caltién el
falante cola so llingua. Esta rellacion col idioma descri-
benla cuasimente tolos estudios alredor de la identida eo-
naviega, anque seya tanxencialmente al nun ser I’oxetu
prioritariu d’atencion, colo que queda evidenciada la im-
portancia que tien la cuestion de la Ilingua nel discursu
identitariu de cualesquier comunida humana (Garcia Gar-
cia 1991: 55-65). Porque «el mismo lenguaje seria eficaz
en la construccion de la identidad cultural no en tanto es
compartido, sino en cuanto que es &€l mismo objeto del dis-
curso, de un discurso comn que lo tematiza como ele-
mento de identidad» (Garcia Garcia 1987: 113). Diferen-
cia I'autor llinguaxe de discursu; asina, el llinguaxe val pa
identificar dende fuera, dende’l discursu del otru, al grupu
que lu fala, pero la identificacion dende dientro namas
acontez al traviés del discursu nativu. L’estudiu del profe-
sor Garcia ta fechu nel conceyu de Vilanova d’Ozcos, on-
de «se habla gallego y, sin embargo, los vecinos se identi-
fican como asturianos», «no dudan en identificarse como
asturianos»: esto ye, el discursu sobro la so forma de falar
nun calca nel valir del llinguaxe como signu d’identida.
Lautor afirma que ye’l discursu y non el llinguaxe «el ele-
mento fundamental en la construccion interna de la iden-
tidad de los discursos humanos. El discurso —sobre el
propio lenguaje y sobre cualquier otro tema— selecciona
y estructura las sehas de identidad de los pueblos (Garcia

Garcia 1987: 113)». El procesu d’identida cultural ye ba-
sicamente un constructu ideoloxicu —col componente
afectivu de cualesquier ideoloxia— que permite la coesis-
tencia organizada de la diversida. Ye interesante la distin-
cion qu’afita’l profesor Garefa, nel discursu dende dientro,
ente’l discursu esplicitu y el discursu implicitu. Ye’l pri-
meru aquél nel que «se tematiza la pertenencia comin y la
diferenciacion colectiva de los otros» —tratase xeneral-
mente d’un discursu induciu énte un cuestionamientu es-
terior— y el segundu aquél en que «sin refererncias direc-
tas a lo comiin y compartido, se fuerzan las condiciones
para que la identidad sea operativa» (Garcia Garcia 1987:
114). A cencielles, estes dos formes del «discursu dende
dientro» nun dexen de ser dos maneres d’espresar el nati-
vu’l discursu emic. Pero, como solliia’l profesor Garcia,
«posiblemente nadie como el antropdlogo interesado en
temas de identidad, provoque la especulacion del nativo
sobre temas que quizas €] mismo nunca se habia plantea-
do» [...] «<son, en buena parte, respuestas poco fiables a las
sugerencias que el propio antropdlogo les hace» (Garcia
Garcia 1987: 114). Naturalmente, tratase de discursos es-
plicitos, onde apaecen dabondo signos y sehes d’identida,
siendo munches d’elles una mezclienda de «lo que el na-
tivo superficialmente asume y de lo que el investigador le
sugiere con la pregunta» (Garcia Garcia 1987: 114).

Xustamente, estes precisiones son atiles pa deconstruir
los datos y, entd mas, la metodoloxia y el llugar d’al1 sur-
den un bon tresmontoriu d’estudios gallegos que tenten
de describir eso que dan en nomar «os lindeiros da gale-
guidade». Porque toos van al términu de «ambigueda» pa
describir la identida de los habitantes d’Ibias, Bual o
Grandas de Salime. Ambigueda viniente de «sentise» as-
turianos y ser portadores de «cultura gallega», atendien-
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do a unos mas que problematicos fechos oxetivos de cul-
tura na so axetivacion como «gallega», como se vera mas
pa en delantre. En toos estos estudios —de triba cualita-
tiva— ufiértense discursos esplicitos-inducios pa resolver
la interrogante de dos identidaes escluyentes, enriba too
nel imaxinariu del entrevistador o entrevistadora. Tamién
mas pa en delantre ufiertarase un principiu de xenealoxia
pa entender d’a surden esos platengamientos aprioristi-
cos que trescalanon fondamente inclusive nos medios
académicos gallegos.

Nuna investigacion en San Antolin d’Ibias (Varela Ben
1990: 50), la investigadora vuelve constatar que «en xe-
ral, os habitantes afirman rotundamente que non son ga-
legos, e deseguida esforzanse en explicar que non & que
tehan nada contra os galegos, e que Galicia & bonita; pe-
ro a realidade & que son asturianos». Seglin 1’autora, «a
stia identidade profunda é coa cultura galega, pero o seu
desexo manifesto € o de pertencer a unha Asturias ideal,
para superar deste xeito o seu estado actual» (Varela Ben
1990: 51-52); tamién constata como los autdctonos bus-
quen elementos diferenciales na fala, «pensan que os ga-
legos tehen un acento na fala que eles nun pusuen». Co-
mo conclusion, I’autora afita «a ambiguidade da identi-
dade, xa que, utilizando termos socioloxicos, podemos
afirmar que, na maioria dos casos, o grupo de pertenza
non & o mesmo co grupo de referencia» (Varela Ben 1990:
52). Como quedd dicho, rectrrese al términu «ambigui-
dade» pa resolver una contradiccion presente na mente de
la investigadora, que non na del investigau: contradiccion
ente’l discursu d’identida emic del nativu, de pertenencia
al etnosistema asturianu y la idea de que la «cultura» de
la zona ye gallega, ensin categorizar en qué consiste esa
galleguida que s’allarga escontra la frontera del Navia. A

Lletres Asturianes 91 (2006): 101-143

112

lo que paez, eso de «cultura gallega» rellacionase mas con
un constructu viniente de les fuercies de la naturaleza, en-
tendible y midible cuasi dende les ciencies fisiques, tala-
mente como si se tratare de la Llei de la Gravitacion Uni-
versal, mas que d’un procesu d’ellaboracion ideoloxicu
y dependiente de la volunta humana, que ye como s’a-
borda metodoloxicamente dende 1’antropoloxia o la so-
cioloxia (Harris 1996: 19-20 y 26-27). Esto ye, categori-
zense una riestra d’elementos culturales de triba oxetiva
como gallegos dende un voluntarismu aprioristicu que diz
mal cola realida, y, enriba too, col discursu del nativu al-
redor de la so propia cultura. D’ehi esa perplexida cons-
tante qu’amuesen los investigadores gallegos al dase de
capiton con una realida que nun concasa nin colos resul-
taos esperaos (I’afirmacion de galleguida pola cuenta del
nativu) nin colos plantegamientos previos qu’emburrien
a la intervencion na fastera.

El mesmu recursu al términu «ambiguidade» dase nun
estudiu sobro Bual (Pereiro Pérez 1995-1996: 81-103).
Lautor estrema en tres los discursos énte la entruga de si
son o non gallegos. El primeru afirma rotundamente la so
asturianida, el segundu amuesa una postura d’indiferen-
cia y el terceru ye’l de reafirmacion como «boaleses».
Nesti terceru, segin 1’autor, «reafirman o seu ‘eu’ social,
fronte 4 ambiguiadade de seren galegos ou asturianos. O
seu refuxio esta na autoctonicidade fronte 6 outro» (Pe-
reiro Pérez 1995-1996: 94). En cuantes a la pregunta de
si naguien o non por pertenecer a Galicia, de los 100 en-
cuestaos (nun apurre 1’autor la ficha técnica onde esclarie
como determind la poblacion, nin la muestra) el 56% diz
non, el 30% siy el 14% da-yos igual. No tocantenes al
nome de la fala y la so categorizacion, nun se constata co-
sa estremada a lo dicha fasta agora n’otros estudios.



Diz el mesmu autor que «a mifna presencia, identifica-
da como galego, que falaba galego, provocaba por mo-
mentos a discusion entre eles, aumentando a sta confu-
sidon o falar comigo e entendernos perfectamentes», lo que
nun dexa ser un bon exemplu de discursu esplicitu indu-
ciu, col nulu valir que se reconoz a esti tipu d’interven-
ciones pa dar cuenta acordies del discursu nativu acerca
de la so propia cultura'?.

Centru d’especial interés pa la mayoria de los estudio-
sos gallegos son los grupos que reivindiquen la gallegui-
da llinguistica y cultural del territoriu eonavirgu. Tratasae
d’unos grupos que nun representen la opininidon de mas
allo del 1% de la poblacion de la zona, como espeya I’es-
tudiu sociollinguisticu realizau pol profesor Llera Ramo
(2003: 68-69). Ensin embargu son oxetu d’un interés prio-
ritariu nos trabayos gallegos que s’ocupen de la zona
(Fernandez Brana 1994: 265-294), presentando a estos
grupos como exemplu cuasi emic d’un discursu qu’arre-
blaga penriba d’esa famosa ambigua identificacion iden-
titaria de la mayoria de la poblacion de la zona afirman-
do una identida gallega militante dende unos supuestos
fechos oxetivos de cultura (Fernandez Rei 2002: 955-
958). Pero tamién ye verda que dellos estudios detecten
un inxerimientu problematicu na socieda de la zona, co-
mo exemplifica la cita que vién darréu,

«un grupo de persoas [...] sinalan que as fronteiras
oficiais non se ativeron a criterios de identidade cultu-
ral, xa que unha amplia zona que vai mas aldo do conce-
llo de Ibias [...] identificase mais con Galicia [...]. Estes
identifican o concello cunha zona de influencia de Gali-
cia, mesmo chegan a dicir que son galegos, e tentan con-

12 Vid. Garcia Garcia 1987: 113-114.

vencer 0s demais da stia identidade galega, conquerindo
sO un éxito moi reducido na stia tarefa. [...]. Politica-
mente 0s seus membros son partidarios do Bloque e a
stia postura radical nacionalista maniféstana en numero-
sas situacions, sendo vistos polos demais habitantes cer-
tamente coma un grupo diferenciado. Eles tentan esta-
blece-la stia identidade de grupo a todolos niveis, em-
pezando pola apariencia fisica, sen ir mais lonxe (de
xeito que atopamos que a maioria dos homes que se en-
contran nel deixan medra-la barba e bigote e as mulle-
res acostuman a telo pelo longo e visten pantalon ou
saias que lles chegan case ata os nocelos). [...] Pero eles
nun son vistos con bos ollos por parte de moita xente.
Unha causa disto € que asumen unha postura radical un
tanto agresiva e despectiva fronte a todo o que conside-
ran que supon algtin grao de rexeitamento da cultura ga-
lega. (Como exemplo podemos recorrer a unha ocasion
en que un deles, oindome falar cuns mozos en castelan,
dixo despectivamente: «Catro galegos e falando caste-
lan» (Varela Ben 1990: 48-51).

Una recepcion pola banda del conxuntu de la socieda
eonaviega nel orden del nun reconocese nun discursu
qu’impugna la identida emic eonaviega, y que tenta por
articular un procesu de sustitucion identitaria. Un intentu
de sustitucidon qu’en non poques ocasiones echa mano
d’argumentaciones de calter esencialista, negando la vir-
tualida del discursu nativu eonaviegu sobro la so propia
cultura, asina como a contraponer otru discursu etic, ella-
borau dende fuera, y tamién induciu dende fuera. Como
sefiala Varela Ben (1990: 52):

«pero tamén & certo que para que exista unha total
evidencia da comunitaria, non debe facer falta argu-
mentar contra parte dos membros dun pretendido ‘no-
soutros’ con miras a convencelo da slia pertenza 6 mes-
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mo, polo que estas persoas non poderan ser totalmente
consideradas membros dun grupo de identidade 6 que
non reconecen pertenecer, por moito que insistan os par-
tidarios da galeguidade».

Situacion someyada describela Pereiro (1995: 100) en
Bual: «no traballo de campo percibimos certo temor cara
a loita cultural que promueva a MDGA, temor a que sexa
unha loita mais politica que cultural, ‘de levarnos para
Galicia’, sinalaba un informante, e o temor a perder a sia
identidade». Anque la vision que la mayoria d’autores ga-
llegos ufierten de los grupos galleguistes de la zona ye en-
te haxografica y épica, la realida del so escosu enraigo-
namientu na socieda eonaviega acaba por rescamplar.

1. HESTORIES Y CULTURES FRONTERICES
3.1. ;Una territorializacion de la identidd?

Dende lo visto fasta agora, resulta que ye’l discursu I’e-
lementu fundamental na construccion interna de la identi-
da de los grupos humanos, pues el discursu esbilla y es-
tructura les sehes d’identida de los pueblos (garcia Garcia
1987: 113). Esta concepcidn enllaza col conceptu instru-
mental de frontera remanau por autores como Bath, por
contraste con aquelles que basen nos elementos oxetivos de
cultura la virtualida de les llendes. Pero los discursos d’i-
dentida ellaboren simbolicamente elementos vinientes de
la hestoria, de la xeografia, de 1’antropoloxia o la etnogra-
fia. Y esos elementos, amas de nun ser permanentes nin in-
mutables diacronicamente, algamen tol so sentiu nel dis-
cursu. El discursu da-yos —literalmente — la pallabra, pues
por sigo solos, aisllaos, nun son quien a xenerar dinamiques
d’identificacion. Poro, idénticos elementos culturales en
grupos humanos distintos xeneren dinamiques sociales es-
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tremaes, inclusu na so funcionalida identitaria, o na ausen-
cia de la mesma. Xustamente, la identida colectiva ye po-
sible dende la narracion qu’articula tolos los elementos nos
que se reconoza la mesma comunida (Ramos 1995: 29-44).
Poro, ente I’ausencia d’esa narracion identitaria, la simple
esistencia de formes culturales diferentes d’otros territorios
mas 0 menos vecinos nun son a xenerar dinamiques iden-
titaries: los discursos d’identida son quien p’arreblagar per-
cima de les discontinuidaes y resquiebres mesmo na fixa-
cion de la frontera esterior como na fragmentarieda qu’a-
muesen los elementos oxetivos de cultura, tanto tomaos
diacronica como sincronicamente. Dicho d’otra miente, el
qu’una comunida humana amuese variabilida na so cultu-
ra a lo llargo del territoriu onde s’asienta, nun supon un en-
zancu pa la construccion d’una comunida nacional siempre
que’l discursu d’identida xenere les dinamiques identifica-
tories ya integradores precises, nes que se reconoza la so-
cieda concernida y determinada pola frontera (basicamen-
te la cara interna de la frontera).

Dende la mayoria de los averamientos gallegos a la
identida del Navia-Eo, rectirrese a los ya nomaos «ele-
mentos oxetivos de cultura» como argumentu «cientifi-
cu» onde sofitar la galleguida del territoriu y, poro, la so
identida gallega. Tratase de faer coincidir nel riu Navia
toles fronteres ya isogloses que supongan marques de ga-
lleguida, pues el territoriu ye esi elementu de calter fisicu
nel que s’afita la estructura étnica. Serien eses marques de
galleguida aquellos elementos que nel discursu d’edenti-
da gallegu funcionen como xeneradores d’identificacion
colectiva, al ser esi discursu d’identida una dinamica de
sobresignificacion étnica de Galicia. Son dende isogloses
llinguistiques a elementos folkloricos, etnograficos, hes-
toricos o d’organizacion social. Faise terminar nel Navia



a toos en xunto, col envis de constituir un argumentariu
d’oposicion escontra los sos homonimos asturianos. Pero
una mirada atenta revela que’l riu Navia nun ye una fron-
tera de nada: tolos elementos citaos como marques de ga-
lleguida trespasen y perpasen la llinia del Navia, espar-
diéndosse per toa Asturies, el Noroeste y dellos, fasta Eu-
ropa occidental. Pa lo cabero, I’axetivar de «gallegu» a
esos elementos ye un actu de voluntarismu viniente d’u-
na concepcion de la comunida étnica de calter naturalis-
tico-organicista, enta operativu nesti tipu de discursos
(Aguirre Baztan 2001: 150-154). Nun dexa de ser una
suerte de tresferencia del sentimientu d’identida del gru-
pu al territoriu, allugando les dindmiques identitaries na
antoxana de la sacralizacion (Smith 1998: 61-81): dal-
guién ye gallegu non porque s’identifique como tal nun
exerciciu civicu, sindn porque asina lo determina fatal-
mente la tierra, la hestoria y la sangre de los antepasaos.
D’ehi la importancia que nesti tipu de narraciones garren
esos supuestos fechos oxetivos de cultura.

Nesi sen, hai dellos elementos repitios a esgaya na bi-
bliografia y que conformarien una rede na que s’entetexe
la galleguida del territoriu, nesti casu, el Navia-Eo. Pero
esos elementos nin estructuren por sigo mesmos nenguna
frontera nel Navia, nin xeneren discursos d’identida nos
nativos eonaviegos contrarios al que los articula harmo-
nicamente col etnosistema asturianu. Son elementos ins-
critos na tierra que d’esa miente la tresformen nel territo-
riu, na patria primordial: dexa de ser una fastera xeogra-
fica, un habitat natural, pa convertise nun «territoriu
hestoricu», Ginicu, distintivu, con una identida arreyada a
la memoria y una memoria arreyada a la tierra, porque la
hestoria nacionaliza un cachu tierra y ahaga de conteniu
miticu y de sentimientos sagraos a los sos elementos mas

caracteristicos. D’esta miente, el territoriu conviértese nel
receptaculu d’una conciencia compartida colectivamente
(Nogué 1998: 74).

El procesu argumentatoriu de ciertos discursos galle-
gos consiste en negar la virtualida del Eo como frontera:
la so cara esterna, esos rasgos diacriticos étnicos que la
definen, tendrien al riu Navia como asientu natural y hes-
toricu, y no tocantenes a la cara interna —esi discursu que
configura un grupu humanu en tanto que comunida d’-
hestoria y destin— la sustitucion de la integracion astu-
riana de la narracion identitaria emic nativa, seria’l pro-
cesu natural esperable y viniente de la fatalida de la hes-
toria, o, lo que ye lo mesmo, de que’l riu Navia opere
tamién como frontera na so cara interna.

Teniendo en cuenta la operativida d’esa suerte de sa-
cralizacion del territoriu nos discursos identitarios y/o na-
cionalistes gallegos, la irrelevancia del discursu del nati-
vu eonaviegu sobro sigo mesmu algama tol sentfu; anque
esta cuestion abordarase tres un principiu de deconstruc-
cion de dellos elementos de cultura y hestoricos —los
mas citaos na bibliografia gallega— , que marcarien —nel
imaxinariu galleguista— el calter de frontera del Navia.

3.2. Xugando col mapa: d’isoglosa a frontera

Son les diferencies mensurables o supuestamente oxe-
tives, la llingua, les técniques y practiques sociales, les
tradiciones culturales o les formes d’asentamientu terri-
torial, aquelles que sirven pa inscribir nos mapes —esa
metafora simbolica y grafica del territoriu— llinies que
marcarien fronteres, isogloses qu’identificarien comuni-
daes étniques. Son trazos que definirien un «nds» reco-
nocible y reconociu: aquello que dexa dientro y que refu-
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ga fuera. Nel casu que nos ocupa, el del Navia-Eo, estos
trazos coincidirien con ablucante precision matematica
nel riu Navia, marcando dende la «realida» 1’auténtica
frontera qu’estremaria 1’etnosistema gallegu del etnosis-
tema asturianu (anque la mesma esistencia de talu etno-
sistema ye negau, alcuando con despreciu dende ciertos
discursos galleguistes). Eses diferencies mensurables
constityense n’elementos descritos dende la llinguistica,
la etnografia, I’antropoloxia o’l folklore, algamando tol
so xaciu identitariu dientro d’un etnosistema. Tratarfase
d’agregar elementos al etnosistema gallegu por aculacion
de descripciones, «son moitos os investigadores que, es-
tudiando distintas parcelas da vida tradicional, ven, di-
recta ou indirectamente, a Terra Navia-Eo cunha perso-
nalidade diferente a4 do resto de Asturias e como conti-
nuidade de Galicia» (Babarro 2003: 48).

Los elementos descritos darréu son los mas referen-
ciaos na bibliografia, amas de ser con tola probabilida los
de maés operativida identitaria pues xeneren eficazmente
dinamiques d’identificacion col territoriu, mesmo dende
dientro que dende fuera. Pero nin la midicion d’estos su-
puestos fechos aprioristicos concasa con esa pretension,
nin les referencies hestoriques amuesen esa evidente con-
sagracion del Navia como frontera. Son elementos que
pretendidamente afitarien nel riu Navia la frontera, el llu-
gar d’oposicion identitaria ente Galicia y Asturies. Dicho
d’otramiente, «antropoloxia, idioma, literatura ou toponi-
mia, arquitectura da paisaxe, estética, modus vivendi, so-
ciedade en xeral, aportan datos en aluvion para asentar fir-
memente unha identidade comunitaria do ser galego nos
territorios do contorno» (Lopez Mira 1998: 183). Pero’l
deseyu de pertenencia —esa suerte d’ellaboracion subxe-
tiva del territoriu—, de construyir fronteres dende los
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oxetos nel momentu precisu cuando se-yos da nome y
axetivu —emocional, pasional como estes pallabres: «to-
do este mundo cultural [/’eonaviegu] que € comiin e com-
partido por todos estos poblos, tornase distinto 4 outra
veira do rio Frexulfe» (Meilan Garcia 1992: 17)—, al-
cuando pierde’l principiu de realida y allégase a esi llugar
inciertu onde habita la melancolia.

Hai dellos elementos de I’arquitectura popular qu’actii-
en como marca simbolica d’un paisaxe, pues nel imaxina-
riu colectivu operen como elementos que territorializen
dende la etnicida un espaciu xeograficu concretu. Y ye qu’a
lo llargo del tiempu, escritores y hestoriadores calcanon en
cuestiones como la so guapura estética, la so monumenta-
lida y complexida decorativa en non pocos casos, el ven-
ceyamientu a una organizacion social singular y a la colo-
nizacion del territoriu con unes estratexes tamién singula-
res y, en definitiva, son la constatacion visual de la
humanizacion d’un paisaxe. Nel casu equi analizau, [’ho-
rru ye quiciabes el casu mas paradigmaticu, mesmo pola
abondosa bibliografia disponible, como por ser metafora
d’una cierta sentimentalida galaico-astur. D’ehi la necesi-
da sentida polos mas estremaos investigadores de describir
la so estension xeografica fasta la minuciosida del llugar o
I’aldea. Pues bien, ye zuna ya dixebrar los horros d’Astu-
ries en «gallegos» y «asturianos», atendiendo basicamente
a la condicion rectangular o cuadrangular de la planta (Co-
bo Arias et al. 1996: 38-40). Una vuelta mas, ye una sim-
plificacion consagrada pola costume y la repiticion acriti-
ca de lo dicho y escrito enantes. Asina, suel allargase fas-
ta’l Navia «I’horru rectangular gallegu», dando mas fuercia
a esta distribucion porque «curiosamente, nesta zona, coin-
cidente cola da Galicia historica, prodiicese tamén o en-
contro do noso idioma co bable» (Llano 1983: 271) o, n’o-



Mapa de la distribucion de los tipos d’horru nel territoriu asturianu

[JFastera del horru I Fastera de cabazos

Il Fastera de coincidencia d’horros y cabazos [ 1Fastera ensin horros

Fonte: F. CoBO ARIAS (1996): «Horreos, paneras, cabazos y graneros de Asturias»,
en Gran Atlas del Principado de Asturias. Uviéu, Nobel. Tomu 2: 258-290.
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Distribucion Cabazu tipu «Mondohedo»

Fonte: I. MARTINEZ RODRIGUEZ (1975): El horreo gallego (p.211).

tra enquivoca afirmacion «nas terras da Mariha ou proxi-
mas a ela a distribucion do horreo de planta rectangular ou
cabazo fai coincidi-la sta fronteira oriental coa da lingua
galega» (Babarro 1003: 52). Pero la realidda —una vuelta
mas la testerona ya incomoda realidd— nun se corres-
puenda con esa descripcion, pues si bien una varieda d’ho-
rru de fuerte particularismu comarcal, el cabazo o cabozo,
apruz na marina llucense y asturiana, esti modelu ta ausen-
te de la inmensa mayoria de la xeografia gallega. Y anque
davezu identificase como «horru gallegu», tala identifica-
cion ye problematica, pues d’un llau, la xente que convive
con estes construcciones nun lo fai «a xente maior distin-
gue ben entre horreo e cabozo e non din nunca: ‘na miha
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casa hai un horreo asturiano e outro galego’, senon: ‘na mi-
fia casa hai un horreo e tamén un cabozo’» (Varela Aenlle
1994: 73-74), y del otru la distribucion d’estes construc-
ciones en Galicia espardese namas en dellos conceyos.
Concretamente, los cabazos llamaos de tipo Mondoriedo
(Martinez Rodriguez 1975: 211-212) alléguense pela cos-
ta fasta Espasante (Corufa) y pel interior fasta Meira (Lu-
20),y los llamaos de tipu Ribadeo ocupen una faza mas pe-
quehna, pela costa fasta Viveiro. N’ Asturies alleguen es-
contra’l conceyu de Valdés, al este del rfu Navia, los de tipu
Mondofedo, y los de tipu Ribadeo fasta Vil.lapedre (este
de Navia) (Martinez Rodriguez 1975: 211-212). Y non so-
lo eso, los horros de tipu asturianu, amas de la totalida de



Distribucion del cabazu tipu «Ribadeo»

Fonte: I. MARTINEZ RODRIGUEZ (1975): El horreo gallego (p. 212).

la superficie del pais —sacante los conceyos d’ Abres, Cas-
tropol, Tapia y El Franco, amas de Ribadedeva y Pehame-
llera Bah.a (Cobo Arias et al. 1986: 33-34)—, ocupen una
migaya del suroeste de Cantabria, el norte de Lledn (espe-
cialmente Sayambre, Valdeon, Bierzu Altu, L.laciana, Ba-
bia, Palacios del Sil,...) y sureste de Lugo (Garcia Fernan-
dez 1979: 68-69) (conceyos de Ribeira de Piquin, A Fon-
sagrada, Negueira de Muhiz, Navia de Suarna, Cervantes,
y parte de A Pontenova, Meira, Pol, Baleira, Becerrea, As
Nogais y Pedrafita do Cebreiro) (Gonzélez Pérez 1990: 17-
34). Esto ye, la distribucion xeografica d’horros y cabazos
nun guarda rellacion dala nin con isogloses llinguistiques
nin col riu Navia: obedez a razones de triba hestorico-cul-

tural entd en discusion ente los investigadores. D’esta
miente, pa dellos estudiosos:

«el uso del cabazo obedece, ademas de a causas his-
toricas y culturales, a que las caserfas que lo poseen dis-
ponen de espacios o construcciones especificas para el
almacenamiento de productos, pues la camara de éstos
se destina casi exclusivamente al secado del grano por
aireacion» (Cobo Arias 1996: 270).

Afitando y concretando mas esi espardimientu xeogra-
ficu:

«A franxa con horros de tipo asturiano abrangue polo
norte desde o curso medio do rio Eo ata as estribacions da

Lletres Asturianes 91 (2006): 101-143

119



Horros asturianos na provincia de Lugo

Fonte: C. VARELA AENLLE (2001): O hdrreo de tipo asturiano na montariia oriental de Galiza. Eilao, MDGA: 21
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Serra do Courel polo sur. Polo leste lindaria coas bisba-
rras do Eo-Navia e do Bierzo. Polo oeste lindaria coas co-
marcas da Marina luguesa, A Terra Cha, A Meseta de Lu-
go e a Terra de Sarria. Esta franxa determina o territorio
con maior nimero de horros de tipo asturiano fora da Co-
munidade Autobnoma de Asturias, en comparanza con Le-
on e Cantabria» (Varela Aenlle 2001: 19).

No tocantenes a les razones poles que I’horru de tipu
asturianu apaez nesta fastera gallega, nesa zuna irracional
d’amenorgar cualesquier elementu que seya a rellaciona-
se con Asturies, Babarro afirma que «0 falaren do horreo
de tipo asturiano, que é caracteristico tamén das comar-
cas orientais de Lugo, afirman que s’espallou polo occi-
dente d’Asturias a partir do século xvir (Babarro 2003:
52)». Pero otru autor gallegu matiza lo anterior y diz:

«Por outra parte, o espallamento do horro asturiano
puido estar condicionada pola pertenza de parte destas
terras a diocese de Uviéu, e que a Igrexa favorecese es-
te tipo de construccions para posteriormente recadar par-
te da colleita e outros productos mediante os dezmos.
Ata 1954, os arciprestados de Buron (que comprendia A
Fonsagrada e Negueira de Muhiz), de Navia de Suarna,
e de Grandas de Salime (que comprendia parte de Gali-
za e Asturias) perteneceron a diocese de Uviéu, ademais
do que foi o antigo concello de Vilaoudriz hoxe inclui-
do na Pontenova 6 se fusionar co de Vilarmea (arcipres-
tado da Miranda), pero tamén hai que decatarse de que
os dezmos pagados 6 mosteiro de Vilanova de Ozcos
nesta franxa eran moi reducidos» (Babarro 2003: 89).

Anque, mas pa en delantre matiza I’autor que «o feno-
meno do seu espallamento explicarfase mais por razons
afins de tipo cultural coa bisbarra Eo-Navia ca por moti-
vos eclesiasticos» (Babarro 2003: 90). Curiosa matiza-
cion, en cuantes que la «bisbarra» Navia-Eo tien exacta-

mente la mesma tipoloxia d’horru —sacante’l cabazo,
claro ye— que’l restu d’ Asturies. Matizacion qu’enxamas
apruz na bibliografia gallega al falar de les supuestes «in-
fluyencies» nel Navia-Eo, pues estes son «gallegues» en
xeneral, o «lucenses» mas en particular, y non de los con-
ceyos mas averaos a la raya, o de comarques concretes
que compartan cuenca o cabecera de riu.

El riu Navia, exactamente igual que I’Eo, nun ye llen-
de nenguna qu’estreme nin horros nin tipoloxia de los
mesmos.

El pretendiu territoriu d’espansion del horru gallegu
coincidirfa «co doutro elemento caracteristico da arqui-
tectura galega (posiblemente de orixe céltica) como € a
casa redonda ou palloza» (Lopez Mira 1998: 189 ; Llano
1983: 186-191). Esta palloza ye n de los criterios estra-
llinguisticos «para tratar de demostrar que a prolongacion
do idioma rosaliano fora da Galicia administrativa non é
casual, que existe unha interrelacion entre lingua, cultura
popular e (pre)historia dos dous lados da franxa oriental»
(Fernandez Rei 1991: 118-119). Ye un marcador del pai-
saxe d’una potencia estética ya identificatoria contrasta-
es, amas del arcaismu solemne qu’abelluga. Poro, y con-
tra toa evidencia, ye zuna espardida identificala como ele-
mentu arquitectural gallegu, ensin atender a a so real
vinculacion a estremaos territorios. Asina,

«As pallozas de planta circular de Ibias pertencen a
mesma area do Cebreiro, Ancares, etc., continuadora das
formas da cultura castrexa. O teito de colmo que as co-
bre tamén mostra unha continuidade cultural entre a Ga-
licia oriental e a Asturias occidental; e algo semellante
poderiamos dicir dos lousados de pizarra» (Babbarro
2003: 52).
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Pero, otra vuelta, el territoriu onde s’esparde esta cons-
truccion abarca Asturies, estremando les teitaes de paya de
centén (Ibias, Degana, Cangas del Narcea, Grandas de Sa-
lime, y los tres Ozcos, amas de testimonios hestoricos en
Tinéu y los montes de Salas y Pravia), de les d’escoba que
se dan en Somiedu y Teberga (Grana y Lopez 1987: 85-
87), Lleon (dende’l Bierzu altu fasta L.laciana, algamando
les llendes montiegues de Maragatos, asina como la raya
d’Ourense con Zamora (Garcia Grinda 1995: 13-14) y Ga-
licia (conceyos de Baleira, Becerrea, Cervantes, Baralla, A
Fonsagrada, Navia de Suarna y Pedrafita do Cebreiro) (Ca-
amano Suarez 2003: 152-155). En Galicia, como nel restu,
restrinxese a una zona montanosa nes llendes con Asturies
y el Bierzu. Amas, ye interesante sollihar qu’estes pallozas
acompanense davezu d’horros de tipu asturianu, talamente
como rescamplara Kruger nel so llibru Las Brarias alla pel
ahu 1948 (Caamaho Suarez 2003: 107-108)'3. Pero inda
hai més, I’arramamientu de la raza vacuna del tueru casta-
fia (vaca roxa carrefiana o casina asturiana, vaca alistana-
senabresa y la vaca vianesa d’Ourense) ye per territorios
onde se detecten o detectanon horros de tipu asturianu,
amas de cases redondes de cubierta vexetal, onde les va-
ques xtincense con xugu cornal (Fernandez Vior 1997: 30-
31)!* —modelu dominante n’ Asturies— y non con xugu
de canga'”, que ye’l modelu comtin en Galicia (Alvarez Se-

13 L’autor recurre a la cita del etndgrafu aleman Fritz Kruger pa illustrar esa
interesante circunstancia, la coincidencia d’estos dos singulares elementos de
I’arquitectura popular.

14 En tol conceyu da Veiga ye’l modelu de xugu cornal — «as correas que
s’atan a os cornos» —1’emplegau; como nel restu d’Asturies y 1’este de Lugo.

15 Distingue 1’autor tres tipoloxies de xugu con tres fasteres de distribucion
en Galicia. Tipos A y B, de canga, y el C, cornal o mullida; esti caberu ta pre-
sente nel este de Lugo, nuna estrecha faza, onde la ria del Eo vei abriéndose es-
contra 2/3 de la provincia d’Ourense. Ye la mesma varieda de xugu presente
n’Asturies.
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villa 2001: 71-75). Nestos elementos la frontera del Navia
nun significa nada. Como nada significa na siguiente afir-
macion, cuanto menos sorprendente, «a fronteira da larei-
ra e da cocina coincide tamén co rio Freixulfe» (Lopez Mi-
ra 1998: 194); nin muncho menos nesta antoloxia de sim-
pleces y tonteries, diches por tou un profesor de la
Universida d’Uviéu, «en efecto, a partir deste rio (o Fre-
xulfe) a peza mais importante da casa € a ‘cocina’ e non a
lareira e nela contanse contos de ‘xanas’ (ninfas das fon-
tes), do ‘Nuberu’ (senor das tormentas), € os mouros dei-
xaron ‘ayalgas’ (tesouros) esqueicidas. Polo demais na ‘co-
cina’ xa non se toma o caldo, sendn o pote asturian ou ta-
mén a ‘fabada’ acompanada de ‘culin de sidra’ (Meilan
Garcia 1992: 17). Tratense d’unes aseveraciones absurdes
y ensin xaciu nengiin, pues el modelu de cocina al que res-
puende la lareira ye exactamente el mesmu que definen les
pallabres asturianes llar, l.lariega, [ .lare, llariega o llarei-
ra: una cocina tradicional de fuebu a terrenu abiertu y con
Ilibre salida de fumos (Paredes 2003: 135-138). Modelu
que ye comin a tol norte peninsular y otres zones europe-
es, y que, dende llueu, nun supdon nenguna singularida de
la cultura tradicional gallega, nin muncho menos, el riu Na-
via (o’l regueru Frexulfe, un poco mas al este) ye acciden-
te xeograficu que divida cocines o llariegues.

Cualesquier fendmenu val pa trazar fronteres imaxina-
ries. Fasta col vinu y el cultivu de la vide téntase de cons-
truyir un xuegu d’opuestos: la cultura de la sidra frente a
la cultura del vinu, qu’habria de traducir como cultura as-
turiana frente a cultura gallega. Nun inexactu testu —se-
ya por inorancia, por manipulacion, mala fe, o una mez-
clienda de les tres— afirmase lo que vien darréu:

«Asi, por exemplo, & corrente ter & sidra como a be-
bida tipica dos asturianos, esqueicendo que & totalmen-



Distribucion del ganau vacuno de tueru castanu.

Fonte: A. ALVAREZ SEVILLA (2001): Les races autoctones del
Principdu d’Asturies. Uviéu, Belenos.

te allea a cultura e 4 idiosincrasia da meirande parte del
Occidente da provincia. [...]»

«Na actualidade el cultivo da vide esta limitado a pe-
quenos puntos con un caracter marxinal da cunca me-
dio-alta del rio Navia, abarcando concellos orientais da
provincia de Lugo e occidentais da de Oviedo (Navia de
Suarna, Ibias, A Fonsagrada, Negueira de Muhiz, Allan-
de, Grandas de Salime, Pez0s, Eilao, Boal e os Ozcos)»
(Ron Tejedo 1992: 18).

Pero la realida, otra vegada, ye otra. La pervivencia del

cultivu de la vide n’ Asturies, asina como la ellaboracion
del vinu, ye cierto qu’acontez en tierres del occidente del
pais. Pero ye falso que se llende a los conceyos de la zo-
na alta de la comarca eonaviega como afirma a lo xole’l
testu anterior. Nun ye asina: amas de los conceyos ya con-
sehaos, cultivase vide anguano en Cangas del Narcea, Ti-
néu, Degana, y amas hai referencies del sieglu Xix en Qui-
ros, Candamu y Teberga (Gonzalez-Quevedo 2004: 11-
28)!6. Inda més, un fechu trescendental pal futuru del vinu
asturiano foi’l reconocimientu de la denominacion «Vinu
de la Tierra de Cangas» pel Gobiernu Asturianu (cf. BO-
PA 8.6.2001), nuna fastera compuesta oficialmente polos
conceyos de Cangas del Narcea, Allande, Degana, Gran-
das de Salime, Ibias, Eilao y Pez06s. Y pa centrar esa ase-
veracion sobro que la sidra ye namas una bebida «astu-
riana», recordar el llagar «Solleiro» de Taramundi, qu’e-
llabora y comercializa una sidra natural del mesmu nome.

Non menos curiosa ye esta otra afirmacion, onde la
frontera trazase con elementos de la dieta tradicional, «no
eido culinario hai que apuntar que as terras do Navia se-
guen estando dentro do mapa do caldo, dos cachelos e da
empanada galega, por mecionarmos tres comidas tradi-
cionais» (Babarro 2003: 53). Pero ye otra afirmacion sim-
playa, pues esos tres platos tradicionales son comunes en
toa Asturies (Méndez Riestra & Rodriguez Munoz 2003:
471-490), inda mas,

«los potes, con algunas variaciones en los compo-
nentes, han sido el plato central de la dieta de los astu-
rianos; de hecho, no es disparatado afirmar que la faba-
da no es sino el resultado final y depurado de un pote ri-

16 Hai un tresmontoriu d’articulos onde s’estudien fondamente la cultura de
la sidra y el vinu n’ Asturies en dellos conceyos.
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co en carnes» (Méndez Riestra & Rodriguez Muhnoz
2003: 483).

No tocantenes al ambitu de la socieda y del universu
simbdlicu, les semeyances ente la «caseria» de Tapia, A
Veiga, Taramundi o Ibias y «a casa» de la vertiente galle-
ga de la Serra d’ Ancares y d’otres zones de la montana lu-
cense, son clares (Gonzalez Reboredo 2002: 222-224).
Pero exactamente igual que coles caseries de tierres de
Cangas, Tinéu, Salas, Miranda o Valdés, al este del Na-
via, y que tampocu nun son estremaes de les caseries tra-
dicionales del restu d’ Asturies (Gonzalez-Quevedo 2002:
99-114). Evidentemente, les tresformaciones dramatiques
que dende los anos 60 vien cadeciendo’l campu asturia-
nu, marca diferencies en cuantes a la so fondura y a les es-
tratexes d’adaptacion d’unes zones y otres d’ Asturies, pe-
ro la caseria tradicional asturiana ye un modelu que s’es-
pardio, y entad s’esparde, per tola xeografia del pais
(Garcia Martinez 1985; 2003b: 162-180). La familia tron-
cal patrillinial y patrilocal, asina como la manda patrilli-
nial, ye un modelu familiar presente n’Asturies de forma
indiscutible, «en la Asturias rural tradicional el modelo de
familia dominante era el troncal, fruto de la mejora o de
la norma del mayorazo» (Garcia Martinez 2003a: 529).
Inda mas, nel estremu mas oriental del pais asturianu es-
tos modelos familiares tamién tan descritos (Gomez Pe-
116n 1994: 214-220), porque la caseria o casa tradicional
asturiana ye la espresion mas fiel y completa del patri-
moniu cultural y/o etnograficu del pais, ensin que, dende
una perspectiva diacronica, se dean diferencies bultables
ente les del Navia-Eo y les del restu d’ Asturies. Una vuel-
ta mas, la frontera del Navia ye un constructu pantasiosu,
operativu namai nel imaxinariu —o prexuiciariu— de de-
llos estudiosos galleguistes. Precisamente alredor de la es-
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A, B: Xugos de canga
C: Cornal o mullida

Distribucion de los xugos en Galicia

Fonte: X. LORENZO FERNANDEZ (1979): «Etnografia. Cultura material»,
en R. Otero Pedrayo, Historia de Galiza. Madrid. (2 vols.)

tructura familiar de Vilanova d’Ozcos hai un interesante
estudiu de los anos 80 del sieglu pasau (Garcia Garcia
1987: 113-124). Pero tratase d’un estudiu alredor de la
percepcidn del nativu sobro la so organizacion social, na
qu’identifica a la familia troncal como la més representa-
tiva de la zona, anque la realidd amuesa que ye la nucle-



ar la mas frecuente. Esta aparente paradoxa —que nun lo
ye gota— ente’l discursu nativu y la realida produxose
porque esi discursu nativu respuende mas qu’a un refe-
rente empiricu, a un esquema cognitivu:

«Cuando el nativo habla de su propia cultura come-
te la misma generalizacion que cualquier hablante que
se refiere a la cultura del otro. Se generalizan una serie
de topicos que sirven de signos diacriticos de diferen-
ciacion. El informante prototifipica con frecuencia los
datos que nos transmite porque los utiliza como signos
de identidad. En el discurso explicito sobre la propia
cultura subyace otro discurso —este implicito— sobre
la pertenencia comtn. La elaboracion de este segundo
discurso supone una modificacion de la propia realidad.
Esta version alterada de la propia cultura no se debe a
una supuesta incapacidad objetiva del nativo para per-
cibir su entorno, sino que responde a la necesidad de su-
perar las diferencia internas, la fragmentacion de los
segmentos sociales en la vida cotidiana. Esta supera-
cion cognitiva de las diferencias, a través del discurso
comin, posibilita la interaccion social de la comunidad,
refuerza los vinculos morales del grupo y genera con-
ductas reciprocas, sin las que los segmentos menores de
la sociedad no serfan viables. El discurso colectivo es,
en fin, el soporte de la identidad cultural» (Garcia Gar-
cia 1987: 123-124).

Esta constatacion, obviamente, nun se llenda a la per-
cepcion del nativu alredor de la estructura familiar, sindn
que ye operativa tamién n’otros ambitos. Y ye una pros-
peccidn particularmente pertinente, por exemplu, pa com-
prender el discursu nativu sobro la so propia llingua.

Siguiendo cola organizacion social, ye bono sollinar
que «la Sociedad familiar asturiana, la Compania familiar
gallega, el Consorcio familiar tacito del Bajo Aragon son

formas que se encuentran resehanadas por toda Europa, y
otro tanto podemos decir de las familias troncales» (Gar-
cia Garcia 1987: 119); esto ye, tratase de fendmenos xe-
nerales pa los que nun hai nenguna razon que los cir-
cunscriba a nenguna fastera cultural o étnica. Inda mas, la
Compilacion del Derecho Civil Especial de Galicia, nun
ye verda que «& de aplicacion en comarcas das provincias
de Oviedo, Ledn e Zamora», en rellacion a que se trata de
«unha realidade historica comiin entre Galicia e comarcas
das provincias espanolas limitrofes» (Fernandez Rei
1991: 121). Pues non, «la Compilacion de Derecho Civil
de Galicia de 2 de Diciembre de 1963, en su articulo 1°
declara aplicable a la provincia de Oviedo las disposicio-
nes de los Titulos 1y 11 de esta Ley», y entd mas, «también
la Ley de 27 de julio de 1968, reguladora de los Montes
Vecinales de Mano Comiin, dictada de modo preferente
para Galicia, permite que se aplique en otras provincias,
donde se encuentren o existan montes de tal naturaleza y,
en efecto, en Asturias se viene aplicando dicha Ley, por
medio del Jurado de Montes en Mano Comun» (Alvarez-
Linera 1987: 164). Asina qu’esi ordenamientu xuridicu ye
aplicable a toa Asturies, non a los conceyos al oeste del
Navia. A lo llargo del analis d’estos postreros elementos,
vese la nula operativida del riu Navia como frontera pa lo
que se vien nomar como «fechos oxetivos de cultura», nu-
la operativida que pa los mesmos fechos tamién se ye a
constatar, d’otra miente, nel riu Eo. Esto ye, nun seria un
absurdu falar d’un universu cultural pareyu pa tol Noro-
este: pero non pa un Noroeste que fine caprichosamente
nel riu Navia, sindn que s’esparde, cola so loxica frag-
mentarieda, per esa «Gallaecia» definida pola alministra-
cibn romana con una mas que llamativa variabilida nes
sos llendes a lo llargo del tiempu. N’otres pallabres y con
otros inexactos matices:
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«Costumismo, mitoloxia, crenzas, relixosidade comun,
inzan o Noroeste peninsular, tal vez como apunta Gomez-
Tabanera pola romanizacion sui generis (plenamente co-
lonialista) que padeceu a Gallaecia e polos substratos cul-
turais (relixosos) precedentes, os cales desde a Prehistoria
estan imbuidos ‘por la creencia en un universo demonia-
co que configura todo un ideario animista de particular
consistencia y de una vigencia milenaria. Tal ideario lle-
gara a convivir sin dificultad alguna con el Cristianismo’;
o cal, como € sabido, cristianiza intelixentemente no no-
roeste os lugares de culto pagan, polo que se converte nun-
ha relixion caracterizada por un certo panteismo asimila-
do, absorbido. Os trazos comins na mitoloxia popular ver-
bo do diaho, o trasgo, o lobishome (s6 rexistrado no
occidente de Asturias, amén de en Galicia), o nuberu (oc-
cidente asturiano, Portugal setentrional e Galicia), xanas
e mouros, a Santa Compana, Huestia ou Hoste (as mes-
mas zonas), sereas e tritons, etc. .., son recollidos polo de-
vandito autor» (Lopez Mira 1998: 190).

Los inexactos matices son, otra vuelta, I’asitiamientu
territorial de los mitos: tolos enumberaos na cita anterior
son comunes a toa Asturies (Suarez Lopez 2003: 561-
576), y non solamente a la tierra eonaviega, como ya vien
siendo una zuna machaconamente repitida n’abonda bi-
bliografia gallega, como por exemplu s’afita nesta cita
d’una obra del 2003, «no mundo das crenzas e tradicions
compre anotar que no occidente do Principado non se co-
fiecian mitos tan asturianos como o ‘cuélebre’ ou as ‘xa-
nas’ (Babarro 2003: 54)!7. Esto ye, conviértese cuasi-
mente nun llugar comin pa dellos folkloristes gallegos
I’afirmar, ensin matices, que la presencia de dellos perso-
naxes mitoloxicos na tradicion oral de la tierra Navia-Eo,

17 No tocéantenes al cuélebre per tierres d’Ibias o Allande vid. ALVAREZ PE-
NA (2001: 27-28).
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débese a una influyencia directa de la mitoloxia gallega
(Gonzalez Reboredo 1995). Ensin dir mas lluene, les
lleendes de «mouros» serien un sintoma de gallleguida,
daqué esclusivo del imaxinariu galaicu (Linares 1990),
cuando estes lleendes atopense per toa Asturies, y en fol-
klores mas allonhaos xeograficamente, como’l pirenaicu
(Alvarez Pena 2001: 144-157).Quiciabes dende’l desco-
nocimientu del sistema miticu asturianu, caltiénse en de-
Ila bibliografia gallega sobro’l tema (Gonzalez Reboredo
1995) que les hestories d’homes llobu recoyies nos con-
ceyos eonaviegos son trasuntu del lobis home gallegu; pe-
ro lleendes idéntiques aprucen en Riosa, Quirds, Tinéu,
Cangas del Narcea, y tamién n’Euskal Herria (Alvarez
Peha 1997: 1-41). Estes lleendes hai que les enxertar nel
folklore européu, que s’esparde per Francia, Suecia, No-
ruega, Irlanda, Lituania... (Petoia 1995). Y, pa dar acabu
a esta cuestion, los tesoros y encantos venceyaos a castros
y timulos funerarios (conocios n’ Asturies tamién como
tesouros, ayalgues o chalgas y encantaes o xanes), con-
viértense en «...un pretexto para que la sociedad gallega
tradicional desarrolle su propio discurso (Aparicio Casa-
do 1999), o, «rexistramos arredor dos castros un folclore
similar 6 da maior parte destes monumentos arqueoloxi-
cos de Galicia» (Babarro 2003: 54), pero, tamién nesti ca-
su, estos elementos danse na tradicion oral de la totalida
del pais asturianu (Alvarez Peha 2003: 161 y ss.).

Les anteriores referencies a la «Gallaecia» valen p’a-
dicar dellos llugares comunes na hestoriografia gallega.
Un d’ente ellos, de los mas frecuentaos, ye’l que s’ocupa
de los pueblos indixenes qu’habitaben nel solar de 1’anti-
ga «Gallaecia». L’atribucion étnica d’esos populi, aten-
diendo a la distribucion alministrativa romana, asina co-
mo les llendes que los separtarien, constituyirien un pri-



mer elementu qu’operaria como un sustratu permanente
nel devenir hestoricu de los territorios concernios (Gon-
zalez Reboredo 2002: 226-227). Pero esi mecanicismu
simplayu que fai coincidir estes llendes romanes con toa
una riestra de fendmenos posteriores nel tiempu, ye mas
que problematicu. Porque ye dende que’l NO entra na or-
bita de Roma a finales de la Reptiblica, cuando emprima
a disponese d’informacion escrita sol territoriu. Pero ye
una informacion que llega al traviés de Roma, siendo una
imaxe que la entida politica dominadora tien del territo-
riu conquistau (Torrente Fernandez 1998: 47-48). Angua-
0, la hestoriografia tiende a considerar les favoratibles
condiciones estratéxiques asina como los sos cambeos en
funcion de les mesmes, amas de la repiticion de dichos
criterios pel territoriu imperial, como desplicaciones mas
razonables de les llendes trazaes por Roma; ciertamente,
hubo momentos nos que los hestoriadores concedien al
poder imperial el procuru de respetar les xuntures prerro-
manes esistentes (Torrente Fernandez 1998: 48). No to-
cantenes a la divisoria del riu Navia ente astures y galai-
cos, ye interesante la reflexon siguiente:

«Al haber duldes, plantegaes ya de principiu, estes
nun amenorguen al falar de la llende propuesta por dal-
guna hestoriografia ente los pueblos astures y galaicos
seglin Roma: unos autores dicen que yera’l riu Navia,
otros que’l Caneiru, ya incluso mas al oriente d’esti riu.
Lleendo posao y con calma, apréciase que dellos auto-
res dan por cierto lo que namas ye cenciella suposicion
y otros recueyen estes cuestiones ufiertandoles como fe-
chos ciertos, cuando, na pura realida, nengtin d’ellos llo-
gro ufrir, porque polo menos de momentu paez que nun
les hai, les pruebes amanoses y pertinentes» (Torrente
Fernandez 1998: 48).

Pero nin aceptando disciplinadamente la llende del Na-
via talamente como la marca Roma, la correspondencia
con fendmenos de triba llinguistica o etnografica ye tan
inmediata. Porque, en tierres de ’actual comunida auto-
noma gallega, hai populi pertenecientes a los astures pel
Courel, como son los lougei, y Ourense (Valdeorras y O
Bolo) (Calo Lourido 1993: 180-181). Y evidentemente,
elli la llingua gallega ye la llingua vernacula. Insisten la
mayoria de los filologos gallegos en faer coincidir llen-
des, isogloses y fronteres: «Tanto historiadores como fi-
I6logos, coinciden en relaciona-la division administrativa
romana coa distribucion linguistica actual de Asturias»
(Babarro 2003: 32). Pero, amas de lo ya apuntao, nun s’a-
pauten tolos hestoriadores en considerar al Navia como la
llende ente astures y galaicos: pa unos ye’l riu Caneiru
(Valdés), pa otros la Sierra’l Rahadoiru. Inda mas, conce-
yos como Ibias, amas de la ya referida zona gallega y el
Bierzu, pertenecien al Conventus Asturicensis. Colo que
tenemos ya importantes estensiones de territoru pal que la
ecuacion varieda llinguistica igual a pertenecia a entidaes
alministratives romanes, nun se cumple. Nin pel oeste
(Ibias, Courel, Valdeorras, Bierzo), nin pel este (Valdés).
Ye mui dificil cuadrar tolos fendmenos culturales que de-
finen la identida del etnosistema gallegu atendiendo a les
llendes trazaes por Roma, pues siempre s’atopen elemen-
tos qu’impugnen esi mecanicismu pocu axeitau.

Tamién se recurrid a la gueta de marcadores de dife-
renciacion étnica na epigrafia. Grosso modo, na epigrafia
de la fastera central y occidental d’ Asturies, la xuntura so-
cial espéyase al traviés de la gens y na occidental, apaez
una C invertida, interpretada nun aniciu como centuria 'y
depués como castellum (Lomas Salmonte 1898: 79-84).
Pola mor de lo anterior, dellos estremen dos zones, una
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Mapa de la «Cultura castrexa do Noroeste» y fastera d’influencia

Fonte: F. CALO LourIDO (1993): A Cultura castrexa. Vigo.

con una organizacion social basada nos llazos consangui-
neos, propia de los pueblos astures, en contraste cola or-
ganizacion comunitaria de los castella, que someyaria tar
en rellacion cola adscripcion territorial a determinaos nue-
dos de poblacion, prevalente nel Navia-Eo. Esto cabero
interpretose como factor diferenciador col restu d’ Astu-
ries (Fernandez Rei 1991: 119). Pero

«..les sucesives ayalgues arqueoloxiques, anque a rit-
mu lentu, faen tar revisando estes conclusiones; de fe-
chu, tovia fai pocu tiempu, asoleydse una estela alcon-
trada en Balmonte qu’incllii tamién la c invertida, lo
qu’abunda na consideracion de que la similar organiza-
cion territorial perdébese al interés de Roma en cuantes
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a la esplotacion de la mineria aurifera, non porque seyan
astures o galaicos, sindon porque hai oru o nun lo hai»
(Torrente Fernandez 1998: 49).

Xustamente, la nomada «Cultura Castrenia del Noroes-
te» esparderiase, como nun podria ser d’otra miente, fas-
ta’l Navia ( o sierra d’El Ranadoiru) (Calo Lourido 1993:
181 y ss.), con una zona d’influyencia fasta’l riu Seya pel
este. Tratase de faer de lo castrefio un sindnimu de galai-
co, y, pola cueta, de gallego. Pero, una vegada mas, esti
esquematismu vuelve a presentase como poco afayadizu
pa dar cuenta de la complexa realida de la Eda del Fierro
nestos territorios. Sicasi, sigue diéndose a tesis hestori-
cistes pa sofitar descripciones llinguistiques (ensin escae-
cer la so cara politica):

«De remontarmonos 4 época romana, a Terra Navia-
Eo adscribese plenamente a area da cultura castrexa, que
presenta precisamente o limite oriental na serra do Ra-
hadoiro e da que son boa mostra representativa o castro
de Coana e a chamada diadema de Ribadeo, achada en
San Martin de Ozcos» (Babarro 2003: 29).

La cultura castrena, ergo cultura galaica, ergo cultura
gallega, espardese con precision xeografica ablucante nun
territoriu onde coinciden fendmenos llinguisticos, etno-
graficos, hestoricos y antropoloxicos, como si una inma-
nente volunta de pertenencia guiare los acontecimientos.
Anque pa ello s’enllamuergue 1I’argumentacion con erro-
res de bultu, como la testona ya inconsistente atribucion
de la Diadema con guerreros de Mones (Piloha) (Marco
Simodn 1996: 11-29), a Ribadeo-Ozcos, ya de sobra asu-
mida como viniente de territoriu de los dstures luggones
(Belenos 1996: 7-9) pola mayoria de los arquedlogos (Pe-
ralta Labrador 2002: 439-461).



Distribucion de los castros asturianos

Lletres Asturianes 91 (2006): 101-143

129



«Gallaecia» del a. 27 a.c. Llendes d’Augustu.

«Gallaecia» a finales del s. 111. Llendes de Dioclecianu.

«Gallaecia» del s. v.

Lletres Asturianes 91 (2006): 101-143

130



Dexando a parte esa supuesta homoxeneida de los cas-
tros de la totalida del territoriu gallegu, la xeneralida del
territoriu asturianu abelluga construcciones castrefes,
d’oriente a occidente. Y con non poques caracteristiques
comunes, anque, obviamente, el llargu periodu temporal
nel qu’aprucen los castros ya conlleva diferencies no to-
cantenes a horizontes culturales ente unos y otros. Pero
tampocu nun ye nada que nun aconteza en Galicia.

D’otra banda, hai una abusiva identificacion de la «Ga-
llaecia» cola actual Galicia y lo gallego. Porque nun hai
qu’escaecer la variabilida de llendes de la mesma, en fun-
cion de les necesidaes alministratives y politiques de Ro-
ma. Nun ye la mesma «Gallaecia» —nes sos llendes nin
nos pueblos qu’abarcaba— la de la division d’ Augusto
del 27 a.c., que la de Diocleciano nos finales del sieglu 11
o la del Baxu Imperiu; o aquella del sieglu v, qu’incluyia
dende Zamora a Calahorra o Vitoria. Asina,

«En punto a la denominacidn, sabemos que en el aho
238 existio un legatis Augusti pro praetore provinciae
(Hispani cite)rioris et Callaeciae, de 1o que se infiere que
el nombre de Gallaecia relega con caracter definitivo al
de Asturia que —hasta la fecha— era el que designaba
en primer lugar la procuratela del N.O. peninsular. La ti-
tulatura de Gallaecia obedeceria, sobre todo, al hecho de
que ésta habfa adquirido una preponderancia cada vez
mayor sobre Asturia a lo largo de los decenios prece-
dentes. No cabe, pues, constrehir la Gallaecia romana a
los actuales linderos de la comunidad autonoma que ha
heredado su nombre. Dicho en otros términos, es hasta
cierto punto logico que en aras de un sentimiento nacio-
nalista se pretenda identificar la Gallaecia romana con la
actual, pero carece de sentido trasplantar ese mismo es-
piritu a una provincia romana que no coincide exacta-
mente con la moderna» (Rodriguez Ennes 2002: 477).

Y pa dar acabu a esti repasu de fitos hestoricos qu’operen
como marca de galleguida, dos notes alredor de «Britonia».
A mediaos del sieglu vi aporten una suerte de migraciones de
bretones — britanicos en dalglin manuscritu de los conserva-
os— al No peninsular. Nel Parochiale o Divisio Theodomiri,
documentu iguau nel ambiente del 1 Conciliu de Lugo (569),
precisense toles parroquies de la provincia metropolitana de
Braga, la vieya «Gallaecia» romana (Fernandez Conde 1998:
59-60). Y ente elles «Britonia», que taba allugada en Lugo,
I’actual Santa Maria de Bretona, nel conceyu de Pastoriza.
Yera una sede organizada d’acordies coles normes de la ile-
sia de tradicion celta, onde 1’obispu tenia al empar funciones
d’aba del monesteriu, y exercia les sos funciones en toles co-
munidaes de cristianos del mesmu raigaiu (Fernandez Con-
de 1998: 60). Ye interesante esclariar qu’estes comunidaes de
bretones «definense mas poles sos rellaciones sociales que
pol llugar nel que s’asienten» (Fernandez Conde 1996: 44-
45), porque hai un usu d’esti episodiu hestoricu consistente
en venceyar los territorios del Navia-Eo a la sede britonien-
se, esto ye a lo «que & hoxe o bispado de Mondoniedo» (Mei-
lan Garcia 2001: 139). Consistiria n’afitar una continuida
arreyada a un territoriu, esto ye, arreblagando penriba de les
vinculaciones de tipu personal propies d’esta organizacion
eclesiastica, la didcesis bretoniense supondrfa un primer arre-
yamientu territorial del Navia-Eo a Galicia:

«os terreos delimitados polos rios Navia e Eo perte-
neceron ata o século VII a un mesmo e {inico territorio
con centro sempre en Lugo. [...] Na época sueva pasaron
a formar parte do mosteiro-igrexa de Britonia, que 4 sua
vez pertencia a didcese de Lugo, de creacion sueva. Coa
invasion dos mouros no 716 desaparece a igrexa breto-
na, refuxiandose o seu bispo, con case toda seguridade,
en Oviedo. A partir deste momento os terreos do Navia-
Eo pasan a ser de Asturias» (Meilan Garcia 1994: 61).
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La diocesis d’Uviéu na Eda Media

Fonte: Gran Atlas del Principado de Asturias. T. 2. Uviéu, Nobel.
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Pero hai delles cuestiones qu’impugnen la llinialida sim-
playa d’esa interpretacion. D’una banda paez que la pre-
sencia de comunidaes de cristianos bretones nun se llenda-
ba a les tierres eonaviegues, sindn que s’espardia al este del
Nalon-Narcea, «nel centru de les comarques asturianes den-
de’l sieglu vi» (Fernandez Conde 1996: 42), o seya «Brito-
nia incluia partes do norte de Lugo e Asturias, pero & tamén
probable que o estabelecemento se estendera mais alo des-
tas areas» (Youngs 2002: 45), concretamente na «Terra Cha,
sureste d’ Asturies y nel norte de Portugal (Youngs 2002:
64); y esto serfa asina al nun ser Britonia un territoriu con-
vencional, sinbn compuestu por una serie de llugares de po-
blacion separtaos ente sigo (Youngs 2002: 52). Amas, Bri-
tonia seria un «obispau étnicu», significando esto que 1’o-
bispu «era responsable de todolos celtas britanicos no reino
dos suevos independentemente do feito de que viviran no
territorio doutros bispados» (Youngs 2002: 107). Presénta-
se dificil la identificacion de la totalida de los conceyos del
Navia-Eo con Britonia, y enta mas cifrar nesti episodiu un
principiu d’integracion politica y cultural en Galicia fasta
que los reis asturianos «s’apoderaren» del territoriu eona-
viegu, «& dicir, por arte do ‘virli virloque’ os reis asturianos
comenzaron a facer doaciois nestes territorios entre o Navia
e o Eo co gallo de repoboalos, arredando unha zona do seu
medio natural ‘cultural e lingliistico’, que era o galego (Mei-
lan Garcia 2001: 141). Esa impugancion del Eo como fron-
tera astur-galaica, y la paralela argumentacion del Navia co-
mo la «fronteira hestorica y natural», lleva aparayada la non
consideracion d’ Asturies como suxetu politicu y hestoricu
consistente, una suerte de no man’s land '® onde’l discursu

18 La incomodidé-rocea que la mesma esistencia d’ Asturies como entidé hesto-
rica s’espeya na lliteratura nacionalitaria y/o identitaria gallega rique d’un estudiu
mas posau, asina como d’una deconstruccion acordies que dea cuenta de la xenea-
loxia de tan curiosa cuestion. En tou casu, vid. GONZALEZ REBOREDO 2002: 225-233.

identitariu galleguista inscribe’l so imaxinariu de pertenen-
cia a la comunida simbolica gallega, nuna suerte d’inma-
nencia atemporal. Pero esa frontera ye una realida, améas una
realida que torga’l constructu —alcuando trabayosamente
ellaborau— d’una pantasiosa y voluntarista pertenencia de
la tierra Navia-Eo a Galicia (o a dalguna entida politico-al-
ministrativa identificable cola Galicia d’anguano). Clara-
mente, la tierra Navia-Eo nun pertenecid a nenguna entida
asimilable a la Galicia actual en nenglin momentu hestori-
cu. Esta frontera del Eo foi garrando potencia hestorica al
empar qu’Asturies s’individualizaba como entida politica y
tamién alministrativa —basicamente dende la consolidacion
del Reinu d’ Asturies o Asturorum Regnum, pero con ante-
cedentes rastrexables dende horizontes culturales anteriores
ala Romanizacion (Rodriguez Munoz 2003: 11-13)—, fas-
ta algamar formulaciones esplicites como esa d’un docu-
mentu fechau en 1058 pel que Veremundo Armentariz y la
so muyer doha Palla fan donacion a la Ilesia d’Uviéu de los
sos bienes n’ Asturies, ente los dos rios Eo y Deva, dende los
montes Pirineos fasta la oriella del mar

«in Asturias, inter duo flumina Oue et Deva, a Pirinei
montes usque in ora maris» (Rodriguez Munoz 2003: 14),

mesma formula emplegada pol Obispu Pelayo nel sieglu
XII

«...inferunt infra fines Asturiarum a Pirineis montibus us-
que in ora maris, a flumine magno qui dicitur Ove, usque
in flumen quod dicitur Deva, in mediis terminis vocave-
runt Ovetum..» (Fernandez Conde 1998: 63).

De toes toes estos xuegos hestoricos son un exerciciu
de presentismu xostron, nel que se xuega cola hestoria col
finxu d’adaptar los fechos conocios —y fasta los desco-
nocios— al oxetivu aprioristicu de da-y llexitimida hes-

Lletres Asturianes 91 (2006): 101-143

133



torica a la frontera del Navia como marca de discontinu-
da ente la llingua, la cultura y la hestoria gallega, y Astu-
ries. Vuélvese a territorializar la identida prescindiendo
de los habitantes del territoriu, de la complexida d’unos
fiicios hestoricos vinientes de fontes escoses, y en non po-
cos casos contradictories, y de la constatacion y descrip-
cion —ateniéndose al principiu de realida— de los tan no-
maos elementos oxetivos y oxetivables de cultura.

IV. DE LA MIRADA AYENA

Si bien el discursu de los antropdlogos espresa la vision
del observador y, poro, ye una mirada esterna —tratase
d’un discursu etic—, tamién ye cierto que tenta de captar
y reproducir la perspectiva que los indidividuos y grupos
tienen de sigo mesmos el discursu emic. Idealmente, la
narracion antropoloxica avérase a entrambes les dos pers-
pectives como complementaries (Harris 1996: 28-31). Pe-
ro cuando la narracion que trata de dar cuenta de la dina-
mica identitaria d’un grupu humanu prescinde de la pers-
pectiva emic de dichu grupu, dexa de ser una mirada etic
pa convertise nuna mirada ayena. Y esti ye’l casu d’unos
discursos galleguistes que desdexen non namas el discur-
su del nativu del Navia-Eo alredor de la so identida, sindbn
que los elementos diacriticos adaptense d’una miente vo-
luntarista a una idea de Galicia na que «la realidad étnica
de Galicia [...] radica en su ‘objetividad’, esto es, en la
presencia secular de unos rasgos diferenciales que con-
forman una estructura cultural ‘distinta’» (Cabrera 1992:
131). La xenealoxia d’esta mirada vien d’unes caracteris-
tiques determinantes na mesma constitucion del galle-
guismu como discursu y praxis politica, y que s’allarga
fasta les formulaciones nacionalitaries d’anguano (Ca-
brera 1992: 121-123).
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Hai unanimida ente los estudiosos del nacionalismu ga-
llegu n’afirmar que con Manuel Murguia (1833-1923),
entama la construccion hestorico-tedrica de Galicia como
nacion o nacionalida (Maiz 1997b: 174-175). Pues bien,
na obra de Murguia atopase una clara y patente recepcion
de los postulaos fundamentales de les teories racistes, al
empar d’una reconocencia de la esistencia de la superio-
rida d’unes races sobre otres (Maiz 1997b: 198). Nesto
asume les teories de Gobineau, Chamberlain y Gumplo-
wicz!?, de talamiente que «o elemento étnico sitliase, in-
discutiblemente, no mesmo fulcro artellador do seu siste-
ma ideoloxico global» (Maiz 1997b: 201). La obra de
Murguia ye un proyectu de construccion nacionalitaria de
triba étnico-historicista, enxertando’l mitu de los orixenes
na variante céltica del arianismu, que ye un constructu
central na so concepcion, pues sollina la naturaleza célti-
ca de diversos elementos materiales ya ideoloxicos de la
cultura hestorica gallega. Pero lo que ye mas importante,
nun fala Murguia namas d’orixe celta de la poblacion ga-
llega, sindn que calca na «ahistoricidade da stia perma-
nencia incolume a través das idades» (Maiz 1997b: 206).
En xunto a la presencia de la «raza celta», Murguia res-
campla la presencia d’otra raza del troncu ariu: la raza
sueva. A la fin, enxerta nel so imaxinariu al pueblu galle-
gu na «raza aria», pues los suevos revitalizanon el ya fe-
ble sustratu racial celta, al traviés d’una «monarquia sue-

19 Los testos fundamentales d’estos autores son: R. GOBINEAU (1853-1855):
Essai sul I'innegalité des races humaines. Paris; L. GUMPLOWICZ (1893): La lut-
te des races. Recherches sociologiques. Paris; y H.S. CHAMBERLAIN (1912):
Foundations of the nineteenth Century. Londres. Estos autores influyenon na
constitucion de les teories nacionalistes europees nel sen de constituyir discur-
sos onde los fundamentos de la nacion nun surdirien de la volunta politica es-
presada pola conciencia nacionalitaria o pola lliberta d’autodeterminacion co-
munitaria, sindn de la naturaleza, d’un sustratu étnico-cultural coman, espre-
sion organica de la comunida xenética diferencial.



va» onde Galicia foi «estado independente». Too ello es-
purriéndose escontra’l futuru, pues esi sustratu étnico-cul-
tural ye la base d’una conciencia nacional emerxente y
constante na hestoria y nel territoriu, espresion de la so
naturaleza xenéticu-nacionalitaria (Maiz 1997b: 211). No
tocantenes al caracter nacional —a alma do pobo—,y vi-
niente de la identificacion que Murguia afita ente raza y
manifestaciones culturales, «cada etnia leva inscrito no
seu ‘sangue’ o nivel e caracteres da civilizacion que lle se-
ra dado acadar» (Maiz 1997b: 222). Ye importante eluci-
dar la funcionalida politico-ideoloxica del factor étnicu
nel interior del discursu de Murguia y nel sen del movi-
mientu galleguista:

«o factor racial procede a fudamentacion da comuni-
dade de orixe da nacionalidade galega, a materializacion
da comunidade simbolica sobre a comunidade xenético-
natural. [...] A propia naturalidade deste factor (el de
la raza celta) sitlao, desde un punto de vista loxico, co-
mo punto de partida de todalas aseveraciones nacionali-
tarias posteriores no seo da cosmovision nacionalista
posta en pé polo historiador galego. A accion funda-
mentadora acada deste xeito unha base material e fisi-
cista que promove unha imaxe de ‘inmobilidade, de in-
tanxibilidade’. Deste modo, a ‘voz do sangue’ devén un-
ha sorte de ‘motor inmobil’ ideoldxico, alleo na sta
formulacion radical a calquera eventual temporalidade
ou acontecer historico. A historia de Galicia & entendi-
da asi, como o despregarse das potencialidades da stia
esencia étnica, unhas veces; como a indomable resis-
tencia da slia natureza fronte a agresions exteriores, ou-
tras» (Maiz 1997b: 225-226).

Si bien ye cierto que les formulacidnes murguianes de
raza, al enxertales nun proyectu nacional lliberal pa la Ga-
licia de la domina, reoriéntala y «trala grandilocuente re-

torica fundamentadora, se ven privadas dos seus extremos
mais violentos, xendfobos e discriminadores» (Maiz
1997b: 231).

Xustamente, esta concepcion de Murguia ye mas un
«etnocentrismu» qu’un auténticu «racismus, pero de toes
toes, supodn la incorporacion del elementu étnicu al na-
cionalismu gallegu cola so evidente eficacia mitico-fun-
dadora (Maiz 1997b: 232). Y esta incorporacion, asina co-
mo esi esencialismu que venceya la patria a la tierray a
la ‘voz de la sangre’, mas alla de cualesquier volunta co-
lectiva d’articulacion nacional, mas alla de la voluntad co-
munitaria de los ciudadanos d’identificase al traviés d’un
discursu compartiu, traviesa la narracion nacionalitaria
galleguista fasta guei.

Y, ensin dir méas llohe, de manera irracionalista-espiri-
tualista apruz na ideoloxia de Vicente Risco (1884-1963)
(Beramendi 1981: 131-135). Bien ceo, Risco fundamen-
tarfa la so idea de nacion na «doctrina organica del na-
cionalismu»:

«... confiesa (Risco) su participacion del concepto
organico de la nacion segiin el cual ésta es un hecho na-
tural, un hecho biologico, independiente de la voluntad
de los hombres, que esta constituida por una comunidad
de intereses ‘espirituales y vitales’, y en donde intervie-
nen factores geograficos, étnicos, historicos, etc.» (Bo-
billo 1981: 176).

Ye una concepcidn emparentada colos argumentos d’un
xeografu aleman, F. Ratzel (1844-1904), de la que tamién
participaben Otero Pedrayo y otros munchos galleguistes
(Bobillo 1981: 176). Risco contribuyd d’una miente de-
terminante a la creacion de los mitos nacionales «que con-
figuran la historia del grupo como historia colectiva de la
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que se participa y cuyos valores se comparten por la sola
caracteristica de la pertenencia» (Bobillo 1981: 219). Mi-
tos que s’enxerten na formulacion d’una nacidon como
«una forma de ser» que se manifiesta de manera incons-
ciente por una fuercia ayena a la volunta de los homes, en
tanto qu’instintiva y que surde de les coraes de la natura-
leza y del pueblu, el Volksgeist (Bobillo 1981: 176). Esti
Volksgeist gallegu ye «a sobrevivencia indudabel d’unha
emocion ancestral tresmitida pol sangre. A Terra transfor-
mase asi nuna forza cosmica e enigmatica, forxadora da
alma colectiva da nacion» (Beramendi 2001: 302).

Tamién dientro de los homes de la Xeracion Nos (Ris-
co, Otero Pedrayo, Cuevillas,...) dase esa concepcion
consistente n’interpretar el sustratu étnicu preesistente, es-
to ye, tresllentar la etnia, lo étnico, a la nacion: tentaran
de trazar una frontera étnica ente Galicia y ‘el restu d’Es-
pana’ (Gonzalez Reboredo 2001: 234-235).

Esta llinia de pensamientu de triba primordialista y
qu’algama un altu nivel de representacion na obra de Ris-
co, aiaga tamién la obra del mas importante representan-
te del nacionalismu gallegu nos tiempos de la Segunda
Repuiblica Espanola, Alfonso R. Castelao (1886-1950)
(Gonzalez Reboredo 2001: 234-235). D’esti pensamien-
tu deriva un conceptu de nacion na qu’ésta represéntase
como un «ser natural», un fechu bioloxicu, independien-
te de la volunta de los homes, anque bien ye cierto que la
etnia tiende a desplazase de la raza escontra’l caracter,
I’espiritu del pueblu: la Volksgeist. En resume:

«... atopamonos, en principio, perante un concepto
explicito de nacidon de clara impronta organicista, cen-
trado nunha etnicidade entendida mais como volksgeist
e caracter nacional que como ‘raza’, o que despraza —
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en ausencia radical da vontade politica como elemento
conferidor do carisma nacionalitario— a cerna da defi-
nicion 6s sobranceiros productos da volksgeist: a lingua
e a cultura» (Maiz 1997b: 272).

Nesti sen, rescampla la etnicida como un fechu esen-
cial y natural, que contrasta cola artificiosida y contin-
xencia de la politica. Poro, Castelao define’l «feito na-
cional como unha fatalidade bioloxica, independente do
ser politico que se basa na vontade dos Homes» (Maiz
1997b: 279)%°, insistiendo a lo llargo de la so obra funda-
mental Sempre en Galiza nes nacionalidaes como «seres
creados pola natureza e independentes da vontade dos ho-
mes» (Maiz 1997b: 279)?!. Surdiendo de les concepcio-
nes xenético-estructurales de la nacion, la «nacidon natu-
ral» pa Castelao manifiéstase ayena al artificiu de la po-
litica, Estau o volunta popular, esto ye, manifiéstase nuna
suerte d’inmanencia, fuera de cualesquier continxencia
hestorico-politica, de la manu d’esa fatalida insoslayable
que finara, como nun podria ser d’otru xeitu, por impo-
nese: «é doado esperar que o Bierzo e demais comarcas
limitrofes de Ourense e Lugo, se incorporen ao seo da
stia nacion natural» (Maiz 1997b: 283)22. Esta llinia ar-
gumental vei esclariando la percepcion que ya dende los
anicios de la formulacion identitaria nacionalista gallega
tenien los sos principales tedricos de la «cuestion estre-
meira»: como son territorios xenética y naturalmente par-
te «da Terra Nai», la so pertenencia a la nacion gallega ye
un fechu fuera de cualesquier abordaxe racional. Son ga-
llegos porque si, porque d’esa miente lo determina fatal-

20 Cita de Castelao de 1944 recoyida por Méiz.
21 Cita de Castelao de 1944 recoyida por Maiz.
22 Cita de Castelao de 1944 recoyida por Maiz.



mente la so pertenencia a la etnia gallega, al complexu
mitico-simbolicu nacional de la comin ascendencia, au-
ténticu mitu de los orixenes, mitu fundador «da formula-
cion discursiva do nacionalismo galego desde o seu crea-
dor Murguia, al6 no s. xix» (Maiz 1997b: 287). Al ser la
«Terra» un elementu mas d’esi complexu mitico-simbo-
licu, como les percepciones codificaes en mitos y simbo-
los (Terra galega = Nacion galega) que sobredeterminen
el significau del propiu territoriu, apurriéndo-y una rele-
vancia «esencial» y arreyandolu indisolublemente al des-
tin de la Comunida nacional: «afortunadamente contaba-
mos co poder maxico da terra e do pobo, que fixeron po-
sible a perduracion da nosa nacionalidade» (Maiz 1997b:
297)%. Nun ye un tema menor nel imaxinariu nacionali-
tariu gallegu la cuestion territorial, pues na so formula-
cion opera una suerte de territorializacion de la identida.
Nesti orde de coses hai una esencia natural de la nacidon
gallega, intanxible, sdlida de la que vien el drechu a or-
ganizase en soberania politica. En definitiva,

«A nacion galega, en canto ‘ser creado pola nature-
za’ €, asi, pensada en Sempre en Galiza como ente defi-
nitivamente suturado, titular dunha esencia inalterable,
idéntico, en definitiva, un : ‘Galiza é unha unidade per-
fecta’ (Maiz 1997b: 283)24».

Pero esta concepcion etnista de la nacion, no sustancial,
sigue siendo operativa na narracion nacionalista contem-
poranea gallega. Sigue realizandose una llectura primor-
dialista del territoriu na que’l mediu xeograficu vuélvese
referente simbolicu de la identida étnica. El territoriu ca-
dez un procesu de sobresignificacion porque amas de ser

23 Cita de Castelao de 1944 recoyida por Méiz.
24 Cita de Castelao de 1944 recoyida por Méiz.

el llugar nel onde etnia se fragua, allongase hestorica-
mente fasta los «orixenes» mesmos de la etnia (Cabrera
1992: 147-148): ye la «Terra Nai» de la que falaba Cas-
telao. Asina, tendra un papel xenéticu na conformacion de
la etnicida gallega.

Nel momentu nel que la etnia galega se constitii —una
suerte d’Eda d’Oru primixenia— 1’espaciu ideal onde la
etnicidad se desendolca correspuéndese cola antiga «Ga-
llaecia» romana. La Galicia étnica, nes sos llendes cultu-
rales quedaria d’esta miente:

«Por el Sur Galicia, la etnia gallega, llegaria hasta la
ciudad portuguesa de Oporto, siendo su frontera natural
la cuenca del rio Duero; por el Este alcanzaria a Puebla
de Sanabria, en la Provincia de Zamora y la zona occi-
dental de El Bierzo, en la Provincia de Leon, al tiempo
que en el Norte tendria su limite en la Serra do Raha-
doiro, en el Principado de Asturias, abarcando el valle
del rio Navia» (Cabrera 1992: 150).

Esa seria la Galicia «real y natural» definida pola co-
munida de caracteristiques étniques. Volve aprucir I’ar-
gumentu «primordialista», talamente como en Murguia,
Risco o Castelao, convirtiéndose nuna llinia de continui-
da que trescala tol galleguismu dende los anicios dica
gliei, y qu’amas actia con una operativida cada vuelta
mayor na xeneralida de la socieda y de les instituciones
gallegues. Y eso porque aquella territorializacion de la
identida agrégase a la constitucion d un eficaz mitu de los
orixenes alredor del territoriu, ya plenamente operativu na
socieda gallega de guei:

«De esta forma la Gallaecia romana se convierte en
un elemento simbolico fundamental dentro del referen-
te de identidad étnico, y politico, como veremos, de los
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nacionalistas gallegos. Constituye el ‘mito de los orige-
nes’ y juega, por ello, el doble papel de etnia de identi-
ficacion, especialmente en algunos casos en lo referen-
te a Portugal, y etnia de reintegracion» (Cabrera 1992:
151-152).

La «Gallaecia» romana ye’l territoriu de la etnia, ye
Galicia, a la qu’axentes esoxenos fonon tarazando cachos,
pero los elementos xenético-estructurales que conformen
la esencia de la nacion non fonon esaniciaos. Poro, «la
Gallaecia se presenta en el plano simbdlico como etnia
de identificacion y de reintegracion. Se alza como mito
nucleador y referencia fundacional de la etnia...» (Ca-
brera 1992: 153). Ye I’indivisible mitu indicador d’unos
orixenes comunes.

D’esta miente, la narrativa onde s’inscriben les des-
cripciones identitaries del Navia-Eo espeya con clarida
los presupuestos anteriores. Porque 1’ausencia de la im-
plicacion de la volunté politica de les poblaciones con-
cernies a la hora de constituir una nacion —o una comu-
nida humana organizada colectivamente — , permite pres-
cindir del discursu emic de la poblacion, como pasa na
mayoria de los averamientos gallegos al Navia-Eo. Parte-
se d’un apriorismu, d’un perennialismu per aciu de los
cuales esos territorios son Galicia porque asina lo deter-
mina la naturaleza, la fatalida de los fechos étnicos mar-
cadores de la galleguida. Y eso anque talos fechos nun
s’axusten na realida a trazar una frontera nel riu Navia,
esa frontera esiste nel constructu identitariu galleguista
cola fuercia viniente de tratase d’un mitu fundacional: la
«Gallaecia». Esti discursu nun se llenda a formulaciones
nacionalistes y/o galleguistes, sinon qu’informa una suer-
te de fopoi asumio na socieda gallega en xeneral y que se
revela ser quien a xenerar politiques actives nes institu-
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ciones gallegues®. Y tamién trescala los averamientos vi-
nientes del mundu académicu y universitariu, onde la
cuestion de la galleguida del Navia-Eo y de los fendome-
nos culturales y sociales que se desendolquen nesi marcu
xeograficu nun se somete a nenglin aparatu criticu, nin na
so testualida nin na so xenealoxia nin na so eventualida
teniendo en cuenta esos «fechos oxetivos de cultura» asi-
na como’l discursu del nativu alredor de la so propia cul-
tura. Non, lo que davezu s’ellabora ye la xustificacion a
la idea previa de la galleguida de la zona®. Teniendo en
cuenta la xenealoxia esencialista del discursu galleguista
alredor del territoriu, y de como enuncia una suerte de te-
rritorializacion de la identida, los marxenes a la conside-
racion complexida como factor a estudiar, endelgacense
dafechu. A cencielles, la Tierra Navia-Eo ye parte consti-
tuyente de la Galicia étnica porque asina lo diz la voz de
latierra y el sangre de los antepasaos, y la complexida de
los fendmenos identitarios de les tierres de frontera re-
duzse, como muncho, a esa «ambigiiidade identitaria»
que surde ser «ser galegos» viviendo nuna realida almi-
nistrativa ayena. Onde los fendmenos rellacionaos con si-
tuaciones d’alienacion cultural definen la pertenencia de
la poblacion del Navia-Eo a un non-llugar dende’l puntu
de vista identitariu com ye Asturies nel constructu ideo-
loxicu galleguista.

25 Vid. nota 2 sobro’l «Plan de Normalizacion Linguistica da Lingua Gale-
ga».

26 Un exemplu paradigmaticu d’ello t4 na tesis doctoral de Xoan Babarro,

baxo la direccion del profesor Francisco Fernandez Rei de la Faculta de Filo-
loxia de la Universida de Santiago. Vid. BABARRO GONZALEZ, X. (2003): Ga-
lego de Asturias. Delimitacion, caracterizacion e situacion sociolingiiistica.
Coruha, Fundacion Pedro Barrié de la Maza, Biblioteca Filoloxica Gallega. 2
vols .k



V. CONCLUYENDO

La complexida ye una caracteristica constante de los
procesos identitarios, en cuantes mas si estos tienen llu-
gar en territorios onde la frontera marca y condiciona la
pertenencia a un etnosistema. Y esto ye asina tamién na
Tierra Navia-Eo.

Nestos xuegos sobro los que’l nativu construye’l so
discursu d’identida, la llingua ye, probablemente, Gin de
los elementos mas importantes pola so eficacia na identi-
ficacion d’una comunida étnica. Pero nesti casu mas que
la descripcion fenomenoloxica de los elementos llinguis-
ticos que se dan na fastera y la so atribucion a tn ou otru
diasistema llinguisticu, interesa’l discursu —de tipu
emic— que’l falante establez sobro’l so idioma. Y esti dis-
cursu nun calca nos elementos diferenciadores qu’amue-
sa la fala eonaviega al respeutive del asturianu pa consti-
tuir una narrativa d’impugnacion a la so pertenencia a As-
turies y a la so condicion d’asturianos. Pola contra, la
mayorfa de los eonaviegos afiten la personalida de la so
fala y establecen, equi si, un xuegu d’oposicion cola llin-
gua gallega dende los fendmenos mas estremaos del eo-
naviegu. La integracion del discursu d’identida eonavie-
gu nel etnosistema asturianu produzse d’una miente rela-
tivamente harmonica y ensin qu’en nengin momentu se
tente d’afitar nenguna dindmica impugnadora.

Pola contra, la narrativa nacionalitaria galleguista esta-
blez un discursu identitariu alredor del Navia-Eo onde
prescinde del discursu emic del nativu eonaviegu. Un dis-
cursu qu’establez, nunos supuestos elementos oxetivos de
cultura y nuna cascada de fechos hestoricos, la invalidez
identitaria del riu Eo como frontera y desplaza esta al Na-
via. Equi la frontera si responderia a una supuesta realida

étnica, al entamar y finar nel Navia, d’una suerte cuasi
milagrosa, tou un tresmontoriu de fendbmenos que definen
la galleguida étnica. Y ye que la identificacion cola
«Gallaecia» romana de I’actual Galicia opera como un au-
ténticu «mitu de los orixenes» nel imaxinariu nacionalis-
ta gallegu, al venir la Galicia «real y natural» definida po-
la comunida de caracteristiques étniques. D’esta suerte, el
territoriu ye propiu de la etnia d’una manera bioloxica,
natural, onde la volunta de los individuos ye irrelevante:
nel Navia-Eo son gallegos porque’l so solar ye étnica-
mente gallegu y asina determina 1’apaicion de les carac-
teristiques culturales y psiquiques que definen la condi-
cion de gallegos. Too ello nun devenir hestoricu onde la
esencia de Galicia remanez como una inmanencia inma-
terial en toles espresiones de la vida colectiva de la co-
marca. Estes formulaciones aprucen ya nos momentos
fundacionales del galleguismu cultural y politicu nel sie-
glu X1x y con Murguia algamen una de les mas completes
codificaciones. Otru fechu relevante ye la situacion de
non-apreciu que caltién la mayoria de la lliteratura galle-
guista al respeutive d’ Asturies, y que pasa per una desco-
nocencia ablucante de les realidaes socio-culturales astu-
rianes, asina como la non consideracion del pais como su-
xetu politicu autobnomu.

Pero esa llinia esencialista pervive nes diferentes va-
riantes de la narracion identitaria galleguista —de Risco a
Castelao, de Méndez Ferrin a Camilo Nogueira—, fasta
I’actualida. Inda mas, trescald a la socieda gallega en xe-
neral y ye quien p’articular y afalagar politiques concretes
y reales de les instituciones gallegues. Al ser un aprioris-
mu perennialista, ye refractariu al principiu de realida y a
la critica testual de los fechos descritos. Porque ye dificil
d’abordar racionalmente un argumentariu que contradiz
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sistematicamente la realida; concretando, nengtin de los
fechos de cultura argumentaos como marcadores de galle-
guida doten al Navia de la condicion de frontera. Toos
ellos, en mayor o menor midida, espardense per Asturies,
pel Noroeste peninsular y fasta pela Europa atlantica. Y
otros munchos son fendmenos cuasi universales. Y lo mes-
mo pasa no tocantenes a les invocaciones hestoriques: nun
hai un solu momentu hestoricu nel que la tierra eonaviega
perteneciera a dalguna entida identificable cola Galicia ac-
tual. Poro, ye precisamente’l discursu que s’establez sobro
estos fechos —y sobro otros munchos— lo que determina
I’adscripcion identitaria del nativu. Y esti discursu d’iden-
tida del eonaviegu ye constitutiva, implicita y esplicita-
mente asturianu. Asina nun ye d’estranar la perplexida
qu’en non poques ocasiones amuesen investigadores ga-
llegos énte esa realida constante y testerona. Y ye que’l so
averamientu al Navia-Eo vien de que consideren a esi te-
rritoriu como étnicamente gallegu y a los sos habitantes
como talos; ye un apriorismu que lleva al investigador a
percorrer paisaxes y paisanaxes eonaviegos col envis, non
de describir y entender fenomenos, sindbn d’acumular prue-
bes de la so galleguida. A la fin, tratase d’un discursu in-
duciu y que tenta d’inducir cambios na narracion emic de
los ciudadanos del Eo-Navia. Consistiria na sustitucion
d’un constructu identitariu por otru, qu’amas seria’l xené-
ticamente natural de la zona.

Pero la persistencia de la identificacion identitaria de
pertenencia a Asturies de la comunida eonaviega nun ye
un fechu continxente que respuenda nin a un caprichu fa-
tu del destin, nin a procesos de sustitucion cultural nin d’a-
lienacion politica. Non, ye’l resultdu d’un complexu pro-
cesu identitariu desarollau hestoricamente y en concu-
rrencia cola etnoxénesis asturiana en xeneral, y que caltién
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espresiones d’integracion nel etnosistema asturianu que
son parte constitutiva de la so manera de tar nel mundu.
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FAZA LLITERARIA






LLETRES VIEYES

Un poema de 1848

L’escritor italo-catalan Mariano Cubi i Soler viaxa per Asturies a lo cabero 1846 y sigue al
otru aflu per Xixon, Avilés y Uviéu d’u sal a mediaos de febreru. Dexando a un llau otros
aspeutos de la so xera intelectual, pa nos tien ’interés especial d’averase a la conocencia del
asturianu dientro del so intentu d’escribir un ensayu sol orixe de les llingues, so les llingues
primitives d’Espana y dialeutos de la Peninsula. Na revista La Antorcha de 18 del mes de
payares de 1848 dara cuenta de la «Poesia bable asturiana» y aponderara dalgin de los sos
poemes. De toes maneres, lo que pa nods tien agora mas aquel ye’l fechu de que na cuarta
entrega de la citada revista La Antorcha, de 30 de setiembre del mesmu ahu, inxerta un poema
andnimu apocaya reimpresu por José¢ Manuel Feito nun cartafueyu titulau Don Mariano Cubi
i Soler, pedagogo, frendlogo, lingiiista, primer recopilador de EIl Bron de los caldereros'. Diz
asina’l poema inxerfu na paxina 24:

Oi1 son llos dis,
Llonisu amigu,
de 1la Sabel
ena qu’ell reinu
tudu ablucadu,
tudu esteladu
llos glieyos fitos
tien;
porque ye nefa,

' Uviéu, RIDEA, 2005.
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qu’a facer bien
diz que flazego
alla en Madril
d’una muyer,
que tamen fexho
non muncha ya,
daqué de bien;
porque ya rixhe
pe 1la so mano,
mano de énxhel,
aquisti Estadu,
que de trabayos
fartu ba ya.

Lla paz agora
diz que ha danos;
diz que ba fer
caminos munchos,
pontes dalgunes,
de lleyes sabies
un llibru enteru
bonos alcaldes,
xhuezes sabiondos,
mandones pocos
i curties pagues.

Diz qu un perdén,
que cueya a todos
llos dell llevante,
ansi de Vigo
como de Lion,
a danos ba,
1 s6 ell mandu
acoruxhados
ponenos quier,
qu’ansi lla pita



s6 lles sos ales
tapa llos pitos
si bien llos quier.

Y a una nefia
qu’aqueso fai,
Llonisu amigu,
ai que querella,
que agasayalla,
que dai llos dis...
ai qué dezilla:
“Santos 1 bonos
sian llos tos dis
Sabel galana,
santos 1 bonos
pe lla manana,
santos 1 bonos
pe lla tardica,
per munchos afios
santos 1 bonos;
que Dios te guarde
pa fenos ricos
1 fortunosos;
pa sollibiu
de fiuestros males;
pa fenos libres
1 benos xhuntos
llos Iliberales.

A esti testu axuntd Cubi esta nota: «Esta es una de las varias poesias que personalmente
recoji en mis viajes por Asturias. Estd compuesta por un caballero de profundos conocimien-
tos filolojicos, cuyo nombre siento no tener permiso de anunciar».

(Quié sedria I’andnimu autor? La contestacion podria afayase, a lo meyor, si foramos a res-
ponder a esta otra entruga: ;Y quién escribia n’asturianu en 1846 6 47? Ensin dubia, polo que
se nos diz, un bon fildlogu y conocedor del asturianu si almitimos que’l llaismu «dezilla» del
poema pue debese a la tresmision del poema al marxe del enfotu del poeta y non al redactor
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primeru. Otres cuestiones criticables como «libres» por llibres, etc. de xuru que nun pasarien
de ser minucies ensin importancia dala.

El testu, si, ye un bon testu asturianu onde apuntamos una escritura abondo sistematizada,
con unes pautes marcaes y propies, allonaes en parte de les emplegaes por Caveda y Nava na
so conocida antoloxia de 1839. N’efeutu ente lo més notable anotamos: Gisase «xh» pa la pre-
palatal fricativa sorda; palatalizase 1’articulu (ell, lla, llos) y los pronomes de 3 persona (dezi-
lla, agasayalla, querella); palatalizase n- (fiazego, fiuestros/neiia); tsase dacuando metafonia
(tudu, aquisti); empléguense masculinos en -adu (ablucadu, esteladu, acoruxhados); etc.

D’esti percurtiu exame, pero significativu pol calter de los trazos, siguese necesariamente
una conclusion obligada: quien escribia asina yera, n’efeutu, un bon fildlogu y autor d’un testu
dau a la imprenta en Xixon en 1843 col titulu de Lios Trabayos de Chinticu recuperau en 1996
n’edicion d’Alvaro Arias Cabal nel nimberu 9 de «Cartafueyos de Lliteratura Escaecida» de
I’Academia de la Llingua Asturiana. Quien faiga comparanza de los fendomenos d’escritura
mas llamativos del citau testu andonimu colos qu’ufre Llos Trabayos de Chinticu nun dexara
munchu espaciu a la dulda. Juan Junquera Huergo, de Xixon, ye I’autor de los dos testos en
versu. Tamién ye, de xuru, aquel «caballero de profundos conocimientos filolojicos» pos ya
daquella taba recoyendo materiales y trabayando nel proyeutu d’escribir un diccionariu y una
gramatica del idioma d’Asturies? y, al empar que criticaba dellos aspeutos de I’antoloxia de
Caveda, facia delles traducciones al asturianu® pa que-y sirvieren d’encontu nel so llabor
carauterizador de la llingua.

X.Ll. Garcia Arias

2 La Gramdtica Asturiana vio la lluz n’Uviéu en 1991, como niimberu 1 de la coleicion «Llibrerfa Llinguistica» de
I’Academia de la Llingua Asturiana. Ed. y notes de X. LI. Garcia Arias, cola collaboracion na llectura de Sara Gutiérrez y José
Suarez Fernandez.

3 X. LI. Garcia Arias: «Dos tornes asturianes de Junquera Huergo», en Lletres Asturianes 41 (1991): 95-98.



Versos pal Nenu Jesus (c. 1920)*

Nun establu tiradin
coles patines al xelu
ayeri vi un rapacin
mas dulce qu’un caramelu.

Una carina jqué mona! y
unes manines perbelles
unos gueyinos jqué gueyos!
lo mesmu que dos estrelles.

Cuando’l probin se rifa
facia unos furaquinos
metanes de los papinos
que’l velos daba allegria.

(Qué faces nenin-y dixi
echadin naqueses payes?
Tas tan tiernu y tan blandin
que les espaldines mayes.

(Non ves cuantu friu fai

* Versos de tradicion oral recoyios en Xiranes (Cabranes) por Andrés Martinez Vega a Amparo Solares Alonso, 94 ahos.

y que gran xelu cay6?
Tapa esi cuerpin mio nehu,
tapate, monin, por Dios.

Y sin movese siquiera
nin pestahar un migayu
con so boquina de gloria
dixo que baxd del cielu
pa ser de los hombres guia
pos vio que la Tierra taba
de llaceries aflixia.

A predicar la pobreza, la pobreza;
por eso taba en carnines
y non tenia mas camina
qu’eses poques de payines.

Mio vida con elli pasaba,
pasaba, mas temfi quita-y el suefiu
y faciéndome mil cruces
colé y dixi jprobe nehu!



LLETRES NUEVES

Nomenclator oratoriu escosau

Ye un cielu de puru plomu

pintor allegre del so mas brillante azul

qu’anque alquimie en vida’l reflexu que de si deriva

namai algama n’atrapar fedor d’invisible animal.
(Odiu, odiu, odiu)

Y debaxo’l sol que me lluz y bulle
un baille axil apréciase como testona mueca
de dalgo que llamenta nun ser dalgo mas que’l simple dalgo
y entos esparramase la desolacion final, y surde.
(Fueu, fueu, fueu)

Sedra que Cronos nun ansia regalase mas.

Quiciabes seya varada pa siempre la so simiente

pol hastiu causau al estiu desaprofitau

y el so cociente conviértese na totalida non deseada.
(Sangre, sangre, sangre)

iOh, dioses caberos del Aconcagua!

Facéi retornar a los vuesos antahno sirvidores
la soga que-yos anuede a la so cordura
atando-yos en nuedu a la deriva de la Verda.

DANIEL GARCIA PEDRAYES
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ARA NO ES FA, PRO JO ENCARA HO FARIA

A Joan Merli

Ara no es fa, pro jo encara ho faria:
una gale:a armaria de nits ’
o un galié

amb les veles més fines,
i amb cent pirates com la meva sort.
No pregunten quines mars fendiriem
—foren aquelles on calgués valor.

Ara no es fa, pro jo encara ho faria:
ells foren lladres de I’argent i I’or
i foren lladres si perles hi havien
—jo robaria només per amor.
Fos amb engany

si de grat no venien,
jo robaria les noies dels Ports.

I encar séc cert de trobar una illa

on les penyores pogués amagar

i fer pagar les més belles estrenes

de les donzelles sota el meu capcal.
Al pler del vent, desplegades les veles,
voldria ésser el més brau capita.

Ara no es fa, pro jo encara ho faria
—si d’un amor sofris el desengany—
lligar I’atzar de la mar a ma vida

i anar tan lluny que no pogués tornar.
Oh, si el vaixell duia el nom de I’amiga
—de tant d’enyor llanguiria la mar.

* Torna al asturianu: Daniel Garcia Pedrayes.

AGORA NUN SE FAI, PERO YO ENTA LO FADRIA

A Joan Merli

Agora nun se fai, pero yo enta lo fadria:
una galera armaria de nueches
o un galeén

coles veles ms fines
y con cien pirates de la mio mesma suerte.
Nun entruguéis qué mares fenderiemos
—sedrien aquelles u se necesitare valor.

Agora nun se fai, pero yo enta lo fadria:
ellos sedrien lladrones de la plata y 'oru
y sedrien lladrones si perles hubiera,
—yo robaria namai por amor.

Fuese con enganu
si de buenes nun vinieren,

yo robaria les moces de los Puertos.

Y enta toi seguru de topar una islla

onde les prendes pudiese esconder

y facer pagar los mas bellos rescates
peles doncelles, baxo’l mio dosel.

Con vientu a esgaya, desplegaes les veles,
quedria ser el mas bravu capitan.

Agora nun se fai, pero yo enta lo fadria:

—si d’un amor sofriese’l desenganu—

lligar ’azar de la mar a la mio vida

y dir tan llone que nun fuese quien a tornar.
iOh, si el barcu llevase’l nome de I'amiga!
—de tanta sefialda llanguideceria la mar.

JOAN SALVAT-PAPASSEIT
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MENTRE LA ROBA S’EIXAMORA MIENTRES LA ROPA SE SECA

Mentre la roba s’eixamora i vola Mientres la ropa se seca y esnala
1 tot reposa dins la sesta al sol, y too reposa dientro la cesta al sol,
vine, manyaga, on s’escau la pomera— ven, carinu, a onde se topa’l pumar,

; . . , . S,
menjarem pomes i ens direm I’amor. Xintaremos mazanes y dirémonos I'amor.
L’amor que ens deiem Pamor que mos diciemos

Pamor que ens diriem. P’amor que mos diriemos.

Ai, que et quedava el senyal i tot. Ai, que te quedaba la senal y too.

JOAN SALVAT- PAPASSEIT"

* Torna al asturianu: Daniel Garcia Pedrayes.
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* Torna al asturianu: Daniel Garcia Pedrayes.
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xXX1V Xornaes Internacionales d’Estudiu
de I’Academia de la Llingua Asturiana

Los dies 24,25 y 26 d’ochobre celebraronse na Faculta de Filoloxia de la Universida d’Uviéu les se-
siones de les xx1v Xornaes Internacionales d’Estudiu de 1’ Academia.

Acordies cola cadarma que vien calteniéndose dende’l so aniciu, les
sesiones organizaronse en conferencies y comunicaciones. La conferen-
cia inaugural tuvo al cargu de Xosé Lluis Garcia Arias qu’adelantd, con
«Arabismos nel dominiu Ilinguisticu astur», una de les estayes que com-
pon el so gran Diccionariu Etimoloxicu de la Llingua Asturiana, n’ella-
boracion. La sesion del martes 25 abriola la profesa de la Universida de
Montpellier, Carmen Alén Garabato, que presentd «Algunas considera-
ciones sobre la situacion sociolinguistica de dos lenguas en situacion de
minorizacion: el occitano y el asturiano». El miércoles 26 foron dos les
conferencies: Marta Mori d’Arriba abrid la sesion falando de «L’exiliu
interior. El sentimientu de la tierra na poesia asturiana contemporanea» y
Ignaciu Llope punxo puntu a estes XXI1v Xornaes con «Xuegu d’identi-
daes na tierra del Navia-Eo. Un averamientu criticu».

Polo que se refier a les comunicaciones, los intervinientes fueron: Li-
liana Diaz Gomez («Analisis fonéticu de la velar nasal n’asturianu»), Héc-
tor Garcia Gil («Resultaos de L-, -LL- y N-, -NN- en Lledn»), David Gar-
cia Lopez & Ricardo Boyano Andrés («Toponimia menor del noroeste de
la provincia de Zamora: 4. Carballinos»), «Grupu Estaferia» («Toponi-
mia d’una parroquia asturiana. El Valle (Candamu»), Maria Llera &
Gemma Méndez & Maria Pose & Silvia Santos («Cultura, toponimia y
paisaxe rual en Pratia (Candamu)»), Philipp Obrist («FILIX y sus derivados en la toponimia asturiana»),
Ivdan Cuevas («Conceyu Cultural Astruianu: la reivindicacion asturianista dende la emigracion de Bar-
celona»), Fernando Gonzdlez de Alvaro («Una polémica de 1965 sobre la llingua asturiana»), Mar Mar-
tin Martin («La ilustracion como testu visual nos cuentos infantiles»), Armando Murias Ibias («Angli-
cismos nel vocabulariu mineru»), Eva del Solar Ferndndez («Dalgunos rasgos llinguisticos de la parro-
quia de Caldones»), Francisco Llera Ramo («Aspeutos llinguisticos y politicos del asturianu de Xixon»),
Aurelio Gonzdlez Ovies («Venti maneres de nun morrer: I’eufemismu de la muerte»), Ana Isabel Llane-
za Vioque («Na alcordanza del compromisu de Manfer de la Llera»), Esperanza Mariiio Davila («Na-
quellos ahos d’amargor y d’esperanza colos Escritos de papel rosa (1994) d’ Alberto Cobreros»), Xosé
Lluis Campal («El teatru mineru de José Leon Delestal. Notes sobre Oro negro»), Rafael Rodriguez Val-
dés («El bable y los bablistas. La paya n’el giieyu axenu...,un documentu de Matias Conde») y Xosé Ra-
mon Iglesias Cueva («L’orixe social de los autores de la lliteratura asturiana: formacion intelectual»).
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Espansionismu gallegu.
Comunicau oficial de I’Academia de la Llingua Asturiana

I’Academia de la Llingua Asturiana énte les nueves aiciones del
espansionismu gallegu nel Occidente d’Asturies

L’Academia de la Llingua Asturiana, maxima institucion llinguistica del Principau que, acordies
colos sos estatutos tien ente les sos finalidaes non solo I’atencion al asturianu sindn tamién a la «fala»
o «gallego-asturianu», asina como la tutela de los drechos llinguisticos de tolos ciudadanos d’Astu-
ries, tien que tresmitir al pueblu asturianu, una vegada més, la so mas fonda indignacion pola intro-
mision, verdaderamente intolerable, que vien faciéndose dende Galicia —y agora mesmo ya dende’l
propiu Gobiernu de Galicia— y que tien como oxetivu la galleguizacion llinguistica y cultural del oc-
cidente asturianu y, en concreto, del territoriu asitiau ente’l Navia y I’Eo.

L’Academia de la Llingua Asturiana, n’efeutu, denuncio nel so momentu:

1. Les pretensiones del Plan Xeral de Normalizacion da Lingua Galega, testu aprobau per unanimi-
da pel Parllamentu de Galicia, vixente guei y que forma parte del pautu de gobiernu ente’l Partiu
Socialista de Galicia y el Bloque Nacionalista Galego, y que plantega, ente otres aiciones, la ga-
lleguizacion comercial del occidente d’Asturies, la ensefianza del gallegu nos centros educativos
del Navia-Eo, o les campaies pa facer que los universitarios asturianos del occidente estudien nes
universidaes de Galicia como mediu p’afitar la so conciencia de galleguida.

2. Inda mas, va bien poco, I’ Academia salia al pasu del intentu de convertir al occidente d’ Asturies
en parte integrante de la Galicia cultural, pente medies del so inxerimientu dientro de la candida-
tura presentada por Galicia ente la UNESCO pa reconocer la importancia del patrimoniu inmaterial
gallego-portugués.

3. Y dellos meses enantes, la institucion tenia que denunciar la propuesta, fecha nel Parllamentu de
Galicia y llueu retirada, de promover escursiones subvencionaes d’escolinos asturianos del Navia-
Eo a Galicia con envis de «reconocese na llingua y cultura gallegues».

L’ Academia, otramiente, ye sabedora de que toos estos intentos formen parte d’una estratexa plan-
tegada cuantaya per sectores nacionalistes gallegos que, empobinaos por un inalmisible enfotu es-
pansionista, tomen a Asturies como referente maximu de les sos aspiraciones. La negacion, por exem-
plu, de la existencia del Reinu d’ Asturies y la reivindicacion d’un fabulosu y mitoloxicu Reinu de Ga-
licia, del que los asturianos sedrien stibditos, forma parte de la mesma estratexa. Dientro de la mesma
llinia de despreciu ya insolidarida pa con Asturies, hai qu’asitiar otres aiciones d’estos sectores na-
cionalistes como son la negacion, en foros estatales ya internacionales, de la existencia del asturianu
como llingua 0’1 boicotéu sisteméaticu y permanente de la presencia d’ Asturies n’instituciones supra-
nacionales como, por exemplu, el Burd Européu de les Llingiies Minoritaries.




Y, agora mesmo, dende Galicia dase un pasu mas y d’una graveda incuestionable: el Gobiernu de
Galicia (al traviés de la so Conseyera de Cultura, Anxela Bugallo del BNG, y de la so responsable de
Politica Llinguistica, Marisol Lopez), xunto con sectores galleguistes de la Universida de Vigo y la
Conceyalia de Cultura de Ribadeo, al traviés de la so titular, Mari Luz Alvarez, tamién del BNG, enta-
men los dies 28,29 y 30 d’esti mes d’ochobre unes xornaes en Ribadeo nes que se pretende estudiar
y potenciar la presencia del idioma gallegu n’ Asturies.

Ye dicir, nesti momentu ya ye’l Gobiernu de Galicia’l qu’alita dafechu la reivindicacion galleguista
y ello ensin que se sepa hasta esti momentu cuala ye la reaicion del Gobiernu d” Asturies, porque mien-
tres el Sr. Areces, Presidente del Gobiernu, declaraba la selmana pasada que la reivindicacion gallega
yera una «anécdota» y que la «fala» constituyia una realida llinguistica propia del Navia-Eo y ayena
a Galicia, dende la Direicion de la Oficina de Politica Llinguistica del Principau, contradiciase, el mes-
mu dia, esa posicion, suxiriendo la galleguida llinguistica y cultural del occidente asturianu.

L’ Academia de la Llingua Asturiana, arriendes d’ello, tien que llamentar, al empar y bien fonda-
mente, la inconsciencia de dellos sectores asturianos, bien minoritarios, qu’emburriaos per un anali-
sis infantil y desesperau tan dispuestos a renunciar a 1’asturianida llinguistica y cultural del Navia-Eo
porque sopelexen, con incalificable inxenuida, que nel momentu en que’l gallegu fuere oficial n” As-
turies, nun habria mas posibilida que, «de rebote», declarar tamién la oficialida del asturianu. Y ye to-
via mas de llamentar qu’estes posiciones se caltengan dende dmbitos méas o menos averaos a la Ofici-
na de Politica Llinguistica del Principau d” Asturies.

Esta ye la situacion y ye una situacion grave, mui grave, qu’obliga a actuar tutelarmente a 1’ Aca-
demia de la Llingua Asturiana. Nesi sen, I’Academia de la Llingua Asturiana demanda, urxentemen-
te, una declaracion espresa, solemne ya inequivoca de la Xunta Xeneral del Principau d’ Asturies y del
Gobiemu d’ Asturies con respeuto a 1’asturianida llinguistica y cultural del occidente d’ Asturies.

L’ Academia de la Llingua Asturiana, otramiente, pondrase giiei mesmo en contautu con tolos gru-
pos politicos parllamentarios pa tresllada-yos la so esmolicion énte unos fechos tan preocupantes pa
la nuesa identida cultural y politica y tresmitira-yos, una vegada mas, que’l reconocimientu oficial del
asturianu en tol territoriu d’ Asturies y de la «fala» o «gallego-asturianu» nel Navia-Eo ye una esi-
xencia fundamental na reforma del Estatutu d’ Autonomia d’ Asturies, non solo como derechu cultural
basicu del Pueblu Asturianu, sindbn como un preséu fundamental pa caltener la unida ya identida cul-
tural, politica y social d’ Asturies.

L’ Academia de la Llingua Asturiana da anuncia, en tou casu, qu’enxamas renunciara a I’asturia-
nida del territoriu del Navia-Eo y que trabayara, con toles sos fuerces y en xuntura colos movimien-
tos sociales de la zona, por caltener el patrimoniu llinguisticu y cultural del occidente, llegando, si ello
fuere necesario, a sofitar cuantes midies democratiques de concienciacion y movilizacion social fue-
ren necesaries p’algamar esi noble enfotu.

Uviéu, 11 d’ochobre de 2005
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L’ Academia tomo determin de facer pablicu esti comunicau en rueda de prensa fecha nel llar social de
la institucion darréu de I’anuncia de la celebracion d’un cursu de la «Escola Fermin Penzol» en Ribadeo
I’Gltimu fin de selmana d’ochobre, a iniciativa del Gobiernu de Galicia (Conseyeria de Cultura), la Uni-
versida de Vigo y el conceyu de Ribadeo, pa tratar sobro cuestiones sociollinguistiques d’ Asturies y Gali-
cia. Los dos Ginicos coleutivos asturianos invitaos polos organizadores gallegos a participar nel cursu, «Xei-
ra» y «Xunta pola Defensa de la Llingua Asturiana», negaronse a asistir al mesmu por considerar que la so
presencia diba ser manexada como sofitu a un actu propagandisticu galleguista y qu’esti cursu, lo mesmo
qu’otres actuaciones, nun yera otro mas qu’un nuevu intentu na estratexa de galleguizacion del Occidente
asturianu. Si participaron nes sesiones I’escritor Xuan Bello, el filologu Xulio Viejo y el responsable de la
Oficina de Politica Llinguistica del Gobiernu del Principau d’ Asturies, Ramon d’ Andrés Diaz.

Esti cursu foi considerau poles instancies culturales asturianes como una nueva aicion del espansionismu
cultural y territorial gallegu, agudiziu sobre manera dende 1’aprobacion na Xunta de Galicia del «Plan Xe-
ral de Normalizacion da Lingua Galega» en 2004 [cf. Lletres Asturianes 88 (2005): 150-153], al que si-
guieron nel 2005 la proposicion de llei del partiu politicu catalan ERC pa declarar oficial el gallegu na tierra
d’Entrambasauguas y la presentacion énte la UNESCO per parte de coleutivos gallegos d’una candidatura so-
bre patrimoniu oral ya inmaterial «gallego-portugués» qu’incluyia territoriu y patrimoniu cultural asturia-
nos ensin reconocencia dala d’ello, candidatura que nun algamo6’l preste de la organizacion internacional.

La @ltima aicion hasta’l momentu nesta campana d’espansionismu foi la presentacion a primeros del
mes d’avientu per parte del BNG, partiu que gobierna en Galicia col PSOE, de la propuesta de reforma del
Estatutu d’ Autonomia de Galicia, onde s’inxer la posibilida d’amestar a esta comunida conceyos d’As-
turies, Lledn y Zamora que’l BNG considera de carauteristiques historiques, culturales, econdmiques y
xeografiques «semeyes»; y que la Xunta de Galicia reclame a les Xuntes y Parllamentos de les comuni-
daes de la llende la cooficialida de la llingua gallega, que tendra que ser tamién oficial nos muérganos
institucionales d’eses comunidaes.

Les reaiciones critiques al conocese publicamente esta propuesta de reforma n’ Asturies nun se fixe-
ron aguardar, manifestandose a la escontra d’ella prauticamente tolos partios politicos parllamentarios
y non parllamentarios, asociaciones culturales y, sobre manera, los Conceyos de la fastera Navia-Eo.
D’ello foron dando cuenta los medios de comunicacion asturianos, y mui en particular la prensa escri-
ta, a lo llargo del mes d’avientu.

Pautu de collaboracion ente I’Academia de la Llingua Asturiana y el
Colexu Oficial d’Inxenieros Informaticos del Principau d’Asturies
(corrpA)

La Presidenta de I’ Academia de la Llingua Asturiana, Ana Marfa Cano Gonzalez, y el Decanu del
Colexu d’Inxenieros n’Informatica del Principau d’ Asturies (co1pA), Aquilino Juan Fuente, roblaron el



dia 12 de xineru un pautu de collaboracion ente les dos entidaes onde 1’oxetivu xeneral ye entamar xe-
res empobinaes a afitar un entornu de referencia pa 1’aicion coordinada ente les dos partes, tanto sobre
I’intercambiu d’informacion como sobre’l desarrollu d’actuaciones encaminaes a sofitar la investiga-
cion, ’estudiu y la celebracion de Seminarios, Cursos y Conferencies sobre temes d’interés comn.

Nes pallabres de presentacion de la robla del pautu, la Dra. Cano Gonzalez fixo referencia al fechu
de qu’esti ye’l primer conveniu que I’ Academia pauta con un Colexu Profesional. Amas d’ello, resaltd
tamién el compromisu del compA cola normalizacion social de la llingua asturiana y la importancia que
pal futuru del idioma tienen les Nueves Teunoloxies de la Informacion y les Comunicaciones.

Especialida de Llingua Asturiana. Reconocencia xuridica

La Xunta Personal Docente de Centros non Universitarios d’ Asturies nel conceyu en Plenu celebrau’l
dia 19 del mes d’avientu dio’l preste por unanimida a la siguiente Resolucion:

«Esixir la urxencia d’un alcuerdu ente la Conseyereria d’Educacion del Principdu d’Asturies y el
Ministeriu d’Educacion pel que se reconoza, xuridicamente y a tolos efeutos, la Especialidd de Llin-
gua Asturiana pal profesordu qu’imparte I’drea na Educacion Primaria 'y Secundaria».

La Xunta Personal Docente de Centros non Universitarios, compuesta por representantes de profe-
sores de tolos sindicatos de la ensefianza publica, dio anuncia nun comunicau oficial de I’aprobacion
d’esta Resolucion.

Cursu de Llingua Asturiana na Universida de Girona

Na selmana de 14 al 18 del mes de payares celebrose na Faculta de Lletres de la Universida de Giro-
na, y entamau pola Coordinaci6 dels Estudis de Filologia Romanica i ODELLEU d’esa Universida, un
«Curs de Llengua Asturiana» de 15 hores impartiu polos profesores Ana Maria Cano Gonzalez (Presi-
denta de I’ALLA), Xosé Lluis Garcia Arias y Xosé Anton Gonzalez Riaho (miembros de nimberu de la
institucion). Les materies foron, respeutivamente, «La Lengua Asturiana hoy», «Lengua Asturiana: For-
macion e Historia» y «Aspectos sociolinguisticos de la Lengua Asturiana».

Premios Nacionales d’Investigacion Educativa

Xosé Anton Gonzdlez Riaiio, doctor en Pedagoxia, titular del Departamentu de Ciencies de la Educa-
cion de la Universida d’Uviéu y Vicedecanu de la Faculta de Ciencies de la Educacion, llogro’l 2% Pre-
miu Nacional d’Investigacion Educativa del Ministeriu d’Educacion por un trabayu fechu a comuhna con
Maria Louzao, profesora d’Educacion Secundaria y doctoranda en Ciencies de la Educacion. El traba-
yu gallardonau, «la integracion social y educativa del alumnado inmigrante en Asturias», centra los
sos aspeutos investigadores nos comportamientos y actitlies de los alumnos y alumnes de los coleutivos
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d’inmigrantes asitiaos n’ Asturies. Xosé Anton Gonzalez Riaho ye miembru de nimberu de 1’ Academia
de la Llingua Asturiana y responsable del Programa de Formacion de la institucion.

Concursu de Microrellatos Mineros «Manuel Nevado Madrid»

Na segunda edicion del Concursu de Microrellatos Mineros «Manuel Nevado Madrid», entaméau por
CC.00., I’escritor y miembru de nimberu de I’ALLA, Vicente Garcia Oliva, llogro 1’accesit nel apartau
en llingua asturiana col rellatu «Carta de Cuba». El Xurau, formau por Delmiro Coto, Elias Garcia, Ri-
cardo Candas y Elvira Martinez, fixo tamién mencion especial dientro d’esti apartau en llingua asturia-
na a «Na playa», d’Elisabet Felgueroso Lopez.

«I11 Selmana de Cultura Astur» en Candas

El Grupu de Baille Tradicional «San Félix» y el «Ensame Xuvenil Trisquel» entamaron en Candas,
la seronda pasada, una selmana cultural un poco mas llarga de lo que ye vezu. Los actos principiaron el
24 d’ochobre cola inauguracion de la esposicion de traxes tradicionales ‘Asturies n’otra domina’ y za-
rraronse’l 6 de payares col pieslle de la ‘1 Feria del discu y el llibru n’asturianu’. Esta Feria abrio0 les sos
puertes el dia 4 de payares con un alderique sobre’l ‘Presente y futuru del discu y el llibru n’asturianu’
onde participaron Xosé Ramon Iglesias Cueva (miembru de nimberu de I’ALLA), Alain Fernandez (Co-
ordinador del Teatru Prendes), los escritores Xuan Santori, Ana Vanessa Gutiérrez y Pablo R. Medina
y el masicuy productor Xune Elipe.

11 Selmana Cultural «Banhugues 2005»

Entamada pola Asociacion de Vecinos «El Pico» de Bahugues (Gozon) celebrose la 111 Selmana Cul-
tural «Bahugues 2005» ente los dies 1 al 5 d’agostu. El martes dia 2 tuvo llugar el «Dia de la Llingua y
la Cultura Asturiana», que cunt0 cola participacion de Rafael Rodriguez Valdés cola conferencia titula-
da «Averamientu a la vida y al llabor poéticu de Marcos del Torniello». L actu, celebrau a les 16 h. sir-
vid de marcu de presentacion del cartafueyu Dellos poemes mds (1906-1907) de Marcos del Torniello,
namberu 87 de la coleicion «Cartafueyos de Lliteratura Escaecida» asoleyada pola Academia de la Llin-
gua Asturiana, n’edicion iguada pol citau conferenciante.

Primeres Xornaes Lliteraries de les Llinguies d’Aragon

Nos dies 16, 17 y 18 de setiembre aconceyaronse en Benas escritores, editores, filologos y xente in-
teresao na sociollinguiistica aragonesa nes Primeres Xornaes Lliteraries de les Llingties d’ Aragon. El llu-
gar de Benas foi escoyiu a propiu intentu polos organizadores pol so valor simbolicu a nivel llinguisti-
cu: ye puntu d’alcuentru de les llinguies aragonesa, catalana y castellana. Estes xornaes, amas de tratar
les cuestiones especifiques que cinquen a la creacion lliteraria, valieron tamién pa reflexonar sobre les
fronteres politiques o alministratives, perpresentes na realida aragonesa de guei.



Convocatories de Concursos

1X Concursu de Cartes d’Amor: El Conceyu d’Ayer abrid convocatoria del «1x Concursu de Cartes
d’Amor». El llargor de los trabayos presentaos nun pue pasar d’una fueya DIN-A4 escrita per una ca-
ray tienen que presentase per triplicao, acompanaos con un sobre zarrau onde s’inxerten los datos del
autor o autora. Hai qu’empobinar los orixinales a la Oficina d’Informacion Xuvenil d’Ayer (Avda.
Tartiere 32 — 33670 Morea) enantes del dia 14 de febreru de 2006.

II Concursu de Microrellatos de Pesca: El Conceyu de Salas, ASTURPESCA, el PRODER del Baxu Na-
16n y el CEDER Valle del Ese-Entrecabos llamen al «i1 Concursu de Microrellatos de Pesca» na cele-
bracion de la v Feria del Salmon, en llingua castellana y en llingua asturiana y con dos categories,
hasta los 14 anos (Esguin) y de 15 n’adelantre (Salmon). El conteniu de los microrellatos tendra que
centrase nel mundu de la pesca y nun pue perpasar les 300 pallabres. Hai qu’unviar los orixinales per
quintuplicau, impresos per una sola plana y en fueya DIN-A4 nun sobre onde se consehe la categoria
y acompahaos de la plica correspondiente. El plazu de presentacion pieslla’l dia 25 de febreru de 2006.
I Certame de rellatos curtios «Valentin Palacio»: 1zquierda Xunida de Siero fai llamada del “1 Cer-
tame de rellatos curtios ‘Valentin Palacio’», en castellanu y n’asturianu. El llargor de los rellatos nun
podra perpasar les dos fueyes a DIN-A4 escrites per una sola plana. El plazu de presentacion acaba’l
15 de marzu de 2006 y hai que los unviar a: Izquierda Xunida de Siero. Plaza de Les Campes 19 ba-
xu - 33510 La Pola, nun sobre col nomatu y titulu o titulos na portada. Dientro axuntaranse los datos
del autor o autora na plica correspondiente nun sobre zarrau.

XV Concursu Internacional de Cuentos «Valentin Andrés»: L’ Asociacion Cultural «Valentin An-
drés» de Grau acaba de convocar el «xv Concursu Internacional de Cuentos ‘Valentin Andrés’», en
castellanu y n’asturianu. El tema ye llibre, con un llargor maximu d’ocho fueyes mecanografiaes a
doble espaciu y per una sola plana. Hai que presentar los trabayos per cuadruplicau, con titulu y ro-
blaos con nomatu, acompanaos de sobre con plica. Puen unviase a I’ Asociacion (Apartau de Correos
7 - Grau) o bien a la Casa Conceyu na villa de Grau. El plazu d’almision d’orixinales pieslla’l dia 20
d’abril de 2006.

5 de mayu de 2006
XXVII Dia de les Lletres Asturianes

L’Academia de la Llingua Asturiana celebrara esti dia como
davezu y fai brinde a toos y toes pa que per toa Asturies
s’entamen actos
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Llibreria Asturiana
LLITERATURA
Prosa

* Dolfo Camilo Diaz, In articulo mortis. Granda
(Siero), Mad, 2005.

* Xandru Fernandez, El nuesu mar de los sarga-
zos. Uviéu, Ambitu, 2005. [Novela].

* Ismael M.* Gonzalez Arias, El tiempu de Mano-
lo. Uviéu, Ambitu, 2005. [Novela].

* Martin Lopez-Vega, Parte meteoroloxicu p’Ar-
cadia y redolada. Uviéu, Ambitu, 2005. [Novela].

* Pablo Anton Marin Estrada, Secretos y dos som-
bres. Uviéu, Ambitu, 2005. [Cuentos].

* Cristina Muhoz Martin, Onde pisen poques
giielgues. Uviéu, Trabe, 2005. [Cuentos].

* Berta Pinan, La maleta al agua. Uviéu, Ambi-
tu, 2005. [Cuentos].

* Xosé Nel Riesgo, Parque temdticu. Uviéu, Tra-
be, 2005. [Novela].

* Xosé M.* Rodriguez, Xuan Canas. Nueite de
filandon. Uviéu, Trabe, 2005.

* Naciu Varillas, Carretera ensin barru. Uviéu,
Trabe, 2005. [Novela].

* Xulio Vixil Castanon, L’inmoral. Uviéu, Trabe,
2005. [Novela].

POESIA

* Lourdes Alvarez, Mediando les distancies.
Uviéu, KRK, 2005.

* Héctor Blanco, Nortiando. Uviéu, Trabe, 2005.

* Xuan Carlos Crespos Lanchas, Poemes raros
(de sangre seco). Uviéu, Trabe, 2006. [Premiu
«Nené Losada Rico» 2003].

* Berto Garcia, Ensin otra sida. Uviéu, Trabe,
2005.

* M? Esther Garcia Lopez, Tiempu d’iviernu.
Granda (Siero), Madu, 2005.

* Xosé Anxelu Gutiérrez Moran, Paises. Uviéu,
Trabe, 2005. [Premiu «Teodoro Cuesta» 2004].

* Marta Mori, El tiempu de la espera. Uviéu,
Trabe, 2005. [Premiu «Teodoro Cuesta» 2004].

* Naciu ‘i Riguilon, D’un tiempu que foi. Uviéu,
Trabe, 2005.

* Susana Rodriguez Sela, Cuantayd que Dios
fuxo. Uviéu, Trabe, 2005. [Premiu «Fernan-
Coronas» 2004].

* Pablo X. Suarez, asturiana BEaT. Uviéu, Trabe,
2005.

* Pablo Texon, Toles siendes. Uviéu, Trabe, 2005.
[Premiu «Nené Losada Rico» 2003].

* Armando Vega, Pente’l borrin de la memoria.
Uviéu, Trabe, 2005.



MONOLOGOS

* Manfer de la Llera, Mondlogos d’ente dos sie-
glos. Uviéu, Ambitu, 2005. [ Ventidds mondlogos
de calter social].

TORNES

* Chusé Ratl Uson, Les cien llaves. Uviéu, Trabe,
2005. [Novela. Torna d’Héctor Xil].

LLITERATURA INFANTIL Y XUVENIL

Orixinales

* Pepe Montese-
rin, Ensin pdrpa-
gos. Uviéu, ALLA,
2005. [Con testu
de Pepe Montese-
rin, ilustraciones
d’Antonio Acebal
y una curiada ma-
quetacion de For-
ma, ye ésta la pri-
mer incursion del
escritor pravianu
na lliteratura n’as-
turianu. Ye llitera-
tura, como diz Monteserin nun apunte biograficu
a lo cabero’l llibru, «pa toles edaes al mesmu
tiempu»].

* Alberto Alvarez Peha, El Diafiu Burllon y otros
degorrios. Xixon, vtp, 2005. [Ilustraciones del
autor].

* Enrique Carballeira Melendi, Ana de los anima-

les. Pilona, Asturtoons, 2005. [Ilustraciones del
autor].

* Enrique Carballeira Melendi, Les coses de Nar-
do 'y Quina. En familia. Piloha, Asturtoons, 2005.
[Tlustraciones del autor].

*Ana Belén Iglesias Casanueva, Los viaxes de Ki-
ki. Pilona, Asturtoons, 2005. [Ilustraciones d’En-
rique Carballeira Melendi].

* M* Luz Pontdon Alvarez, El fechizu protector.
Uviéu, KRrK, 2005. [Ilustraciones de Maria Fer-
nandez Rodriguez].

*Miguel Rojo Martinez, ;Menudu elementu! Pi-
lofia, Asturtoons, 2005. [Tlustraciones d’Enrique
Carballeira Melendi].

Tornes

* Christian Andersen, El coriu feu y otros cuen-
tos. Granda (Siero), Mad, 2005. [Torna de Car-
me Pedrayes Toyos. Dibuxos d’Elena Fernandez].

* Miguel de Cervantes, Aventures del Quixote.
Granda (Siero), Mada, 2005. [Torna d’Esther
Garcia Lopez d’una esbilla de testos de Don
Quijote de la Mancha. llustraciones de Neto].

ComMics

* Gaspar Meana, La Cronica de Leodegundo.
XXIII. Metatron n’arabot (845-846 d.c.). Xixon,
Llibros del Pexe, 2005. [Testu asturianu al curiau

de X. Gonzalez Rato].

* Gaspar Meana, La Cronica de Leodegundo.
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XXIV. Xuiciu final (846-850 d.c.). Xixon, Llibros
del Pexe, 2005. [Testu asturianu al curiau de X.
Gonzalez Rato].

ToroNIMIA

* Noemi Gonzalez
Garcia, Conceyu de
L.lena. Parroquia
de Tuiza. Uviéu,
ALLA, 2005. «Topo-
nimia» n" 108.
[Recoyida de la
toponimia mayor y
menor de Tuiza, la
parroquia mas alta
d’El Valle Guerna
y la mas occidental
de L.lena, in de los
conceyos con mas
parroquies espublizaes nesta coleicion de toponimia.
Garra los pueblos o llugares de Tuiza Baxo, Tuiza
Riba y El Quempu y tien dientro’l so territoriu n de
los picos mas altos d’Asturies: Penubifa].

NORMATIVA

* Normes ortogrd-
fiques. Uviéu,
ALLA, 2005. [6%
edicion revisada
de les normes or-
tografiques del as-
turianu. La edi-
cion anterior, del
anu 2000, ya taba
estrincada y nesta
sesta igudse dal-

gln equivocu d’imprenta y axustaronse cuestio-
nes téuniques acordies colo contenio na Gra-
madtica de la Llingua Asturiana (3* edicion, 2000)
y nel Diccionariu de la Llingua Asturiana
(2000)].

MATERIAL ESCOLAR

* Primeres alcordances. Axenda de 0 a 3 aiios.
Xixon, Oficina Municipal de la Llingua & Con-
ceyu de Xixon, 2005. [Axenda pa la escuela in-
fantil, con conseyos pa los pas, apartaos pa llevar
cuenta de les comies, hores de suehu y otres ob-
servaciones, amas d’un vocabulariu basicu rella-
cionau coles primeres esperiencies de nehos y
nefies pequenos].

* Torner suéname / Torner me suena. Xixon, Fun-
dacion Municipal de Cultura, Educacion y Uni-
versida Popular & Oficina Municipal de la Llin-
gua, 2005. [Guia didautica billingiie asturianu-
castellanu pal profesorau d’Educacion Primaria,
asoleyada con motivu del cincuenta cabudanu
d’Eduardo Martinez Torner].

LLINGUA ESTUDIADA

* Jestis Neira Martinez, El habla de Lena. Uviéu,
RIDEA, 2005. [Edicion facsimilar d’esta obra, es-
trincada ya la primer edicion de 1955].

SOCIOLLINGUISTICA

* Xo0sé Anton Gonzalez Riano, «Estudio sobre el
contacto de lenguas espanol-asturiano en Asturias
(Espana). Incidencia educativa», en Carmen Fe-
rrero & Nilsa Lasso-Von Lang (eds.), Variedades
lingiiisticas y lenguas en contacto en el mundo de



habla hispana. Bloomington (Indiana-usa),
Author House ed.: 146-160.

* Xulio Viejo Fernandez, «El contacto de caste-
llano y asturiano en Asturias», en Carmen Ferrero
& Nilsa Lasso-Von Lang (eds.), Variedades lin-
giiisticas y lenguas en contacto en el mundo de
habla hispana. Bloomington (Indiana-usa),
Author House ed.: 138-145.

REVISTES

* ASTURIES. MEMORIA ENCESA D’UN PAIS, n" 19
(2005). Uviéu, C. E. Belenos. [Abrese la revista
con «El sitiu de catin: de la llingua y de la tierra»,
conferencia que’l poeta Seamus Heany pronuncio
n’Uviéu na edicion pasada del Dia de les Lletres
Asturianes. Sigue con un articulu d’asuntu
arqueoloxicu, «El castru de Tremau Carbachu
(Cangas del Narcea)», d’Alfonso Fanjul Peraza,
David Florez de la Sierra y Alejandro Garcia
Alvarez-Busto. Ivan Muhniz escribe sobre «Les
espediciones vikingues y el Reinu d’Asturies»,
Santos Nicolas Aparicio fala de «Los vaqueros de
Felechosa» y Cristobo de Milio Carrin estudia’l
mitu de «El robu de la copa». Inaciu Hevia
Llavona fai un recorriu pela bayura etnografica de
Villaviciosa en «Llagares tradicionales de sidre
en Maliayo». L’articulu de Xavier F. Coronado,
«El Aldeano, un periodico comarcal de vanguar-
dia» y les imaxenes de Somiedu que se presenten
en «Memoria Grafica d’Asturies» completen esti
nimberu, amas de les seiciones de siempre,
«L’estoxu» y «Cartafueyos de Belenos»].

* REVISTA DE FILOLOXIA ASTURIANA, n* 3/4 (2003-
2004). Uviéu, Alvizoras & Trabe. [La revista
principia cola seicion titulada «Estudios», onde

s’inxerten articulos de Julian de Francisco Martin
y Angel Villa Valdés («Toponimia de algunos
asentamientos castrehos en el occidente de
Asturias. Nuevos datos epigraficos sobre vasos
ceramicos»), Alfonso Garcia Leal («En los albo-
res del asturiano (718-1037): 1. La diptongacion
de las vocales e y o breves latinas»), Diego
Catalan («Desenredando la maraha textual pela-
giana (1)»), Roser Suari Colomer y Patrick Hanks
(«Iberian Names in North America: the Case of
Asturian»), Ramon d’Andrés («Comportamientu
de los prefixos es- y des- n’asturianu»), Roser
Sauri Colomer (««Un corpus pal asturianu. Les
tecnoloxies llinguistiques na consolidacion de les
llingties minorizaes»), M.* del Pilar Fernandez
Gonzalez («Diez anos de narrativa asturiana
(1994-2004)») y Jestis Suarez Lopez («La yerba
cabrera en Asturias, las piedras «reblandecidas»
de los incas y la blisqueda del shamir»). La sei-
cion de «Testos» ufierta’l trabayu «De la vida y
de la muerte. Cuatro documentos asturianos del
siglo x11», de M.* Josefa Sanz Fuentes. Na estaya
de «Notes» hai collaboraciones de Juaco Lopez
Alvarez y Raquel Suarez Garcia, Xulio Viejo
Fernandez, Xuan Xosé Sanchez Vicente, Carmen
Muniz Cachon & Miguel Cuevas Alonso vy
Leopoldo Sanchez Torre. En «Rellectures» inxér-
tase un articulu espublizau en 1970 por J.
Herculano de Carvalho y complétase la entrega
cola seicion de «Foru», onde Manuela Barros
Ferreira firma una «Resposta a uma recensao cri-
tica da Convencdo Ortografica da Lingua
Mirandesa», y una perllarga estaya de resenes].

Navia-Eo

* Manuel Garcia-Galano, Vento d’outono. Uviéu,
ALLA - Secretaria Llinguistica del Navia-Eo,
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2005. «Os Llibros
d’Entrambasauguas»
n' 9. [Axlntense
nesti  volume, a
manera de modestu
homenaxe a esti ve-
teranu escritor tapie-
gu, toles sos collabo-
raciones na revista
Entrambasauguas
de magar salid a la
lluz en 1996. Venti
articulos pa la revis-
ta del Navia-Eo onde
hai historia, reflexones, cuentos, reportaxes, con-
memoraciones..., siempre con un estilu amenu y
amable qu’espeya perbién I’actith d’esti escritor
que, a pesar de la so eda, amestose ensin proble-
mes al movimientu de recuperacion del gallego-
asturianu].

*  Entrambasauguas.
N 22 (Outono 2005).
Uviéu, Academia de
la Llingua Asturiana -
Secretarfa Llingufis-
tica del Navia-Eo
[Abre la revista un
reportaxe de Tania
Loza Cascudo, «A
memoria dos anos
perdidos. Un recordo
da guerra civil».
Siguenlu estos articu-
los: «Casa Lidia de
Balmonte, chigre y tenda dos d’antano», de David
Fernandez Moro; «Nas Figueiras somos mundia-
les», de Moncho Martinez Castro; «A ruta del

Estraperlo (A Veiga-Abres-A Veiga), de Rafael
Cascudo Noceda; «Servandin, fareiro porteho», de
Félix Martin Martinez; «Falando cousas camin del
mar», de M.? Angeles Rodriguez Montanés; «A
romeiria dos Romedios», d’Ivan Iglesias
«Cazardon»; y «;Qué ye pasa a Galicia con
Asturias?», de Xosé Anton Gonzalez Rianho. Tan
amas les collaboraciones lliteraries d’ Aurora Garcia
Rivas («A caixa d’acebache»), Emma Méndez
(«Noitia de brao») y Manuel Garcia-Galano («Un
cantarin a destempo»). Na seccion «El houcha»,
Ignacio Vares y Gilberto Sanchez amuesen un frag-
mentu d’una obra de teatru estrenada en Bual en
1936 y escrita en gallego-asturianu. Completen esti
namberu «El Arco da Veya», la seicion pa escoli-
nos, y «Axenda», con toles noticies y novedaes
rellacionaes col gallego-asturianu].

* Francisco F. Arias-Campoamor, El trato. As
Figueiras, Rapalacois, 2005. [Edicion d’una obra
de teatru en gallego-asturianu estrenada en 1926].

* M. José Fraga Suarez, Cua lluz prendida. A
Carida, Xeira, 2005. [Rellatos].

ESTUDIOS Y TRABAYOS

* Marta Lopez Fernandez, Cuentos de tradicion
oral d’El Cuartu los Val.les. «Testos de recoyida
oral» n" 1. Uviéu, ALLA, 2005. [Primer titulu d’es-
ta coleicidon nueva qu’asoleya I’ Academia col en-
fotu de brindar a los estudiosos y especialistes
nesta estaya la posibilida d’espublizar la so colle-
cha particular. Concebida fundamentalmente
p’acoyer lliteratura de tresmision oral (cuentos
tradicionales, poesia llirica...), tamién ta pensada
pa dir dando a la imprenta otru tipu de testos, non
necesariamente lliterarios, siempre que cumplan



la condicion
de ser testos
orales arre-
yaos a les
variedaes
xeografi-
ques o dia-
topiques de
la llingua
asturiana.

El primer nimberu d’esta nueva coleicion inxerta
un conxuntu de 67 cuentos recoyios n’El Cuartu
los Val.les (denomacion que recibe’l territoriu de
les dieciocho parroquies asitiaes na meta norte del
conceyu de Tinéu), ente 1999 y 2004. La recopila-
dora, acordies cola metodoloxia afitada pa esti tipu
de trabayos, estrema’l material recoyio en cinco
grupos: «Cuentos d’animales», «Cuentos maxi-
cos», «Cuentos aneudoticos», «Cuentos de formu-
la» y «Otros cuentos» y catalogalos acordies cola
clasificacion d’Aarne & Thompson pa los cuentos
folkloricos. La trescripcion respeta dafechu los tes-
timonios orales ufiertaos polos informantes, con un
axuste minimu a la normativa ortografica].

* Francisco J. Llera Ramo & Pablo San Martin
Antuna, L’Asturianu en Xixon. Primer encuesta
sociollingiiistica municipal. Xixon, Conceyu de
Xixon & Editora del Norte, 2005. [Primer estudiu
sociollinguisticu fechu nel conceyu de Xix6n pol
Equipu Euskobarometru que dirixe’l profesor Llera
Ramo. Confirmense nél los datos d’estudios ante-
riores fechos n’Asturies polos mesmos autores. La
situacion sociollingistica del conceyu amuesa los
componentes tipicos de situaciones de minoriza-
cion y falta de normalizacion: anque la mayoria de
la poblacion tien una identida llinguistica asturiana

tovia una bona parte caltién actitlies diglosiques
qu’infravaloren la llingua débil. Constatase na en-
cuesta que ’asturianu ta presente de manera coti-
diana a lo menos na meta de les cases de Xixon,
anque se ve la heteroxeneida d’usos dependiendo
de los barrios: ye n’El Llano, na fastera periurbana
y nel centru onde hai mas presencia del asturianu.
Ente les conclusiones que destaca 1’estudiu, amas
de la necesida de caltener la tresmision interxene-
racional del asturianu, ta’l desaxuste qu’hai ente la
destreza llinguistica abondo curiosa de los xixone-
ses y el pocu sofitu institucional pa favorecela. Na
investigacion vese clara la volunté de la mayoria de
los xixoneses pa que se protexa y recupere institu-
cionalmente ’asturianu ensin dar mas a qué cate-
gorfa nin grupu social o politicu pertenezan los
encuestaos. La publicacion del estudiu incliii ver-
sion n’asturianu y en castellanu].

* Xandru Martino Ruz, Diccionariu ilustrdu de la
llingua asturiana. Xixon, Picu Urriellu, 2005.
[Trabayu que persigue poner nes manes del plbli-
cu un diccionariu basicu empobinau a xente que,
ensin ser especialista na materia, tea enfotao nun
primer averamientu a la conocencia de la llingua
asturiana. La obra estructirase en tres partes, dos
propiamente Iéxiques y una tercera de calter gra-
matical y normativu. La primera, de mas llargor,
compriendo tol Iéxicu asturianu inxeriu (méas de
cinco mil términos) ordenau alfabéticamente col
so significau en castellanu, la definicion que-y
correspuende y, cuando ye’l casu, un llistau de
sinonimos. La segunda parte componla un llistau
de términos castellanos cola so equivalencia astu-
riana direuta, escoyendo siempre un Gnicu térmi-
nu d’equivalencia. La tercer estaya son paxines
dedicaes a unos «Apuntes de gramatica» que
recueyen, resumidamente, l’alfabetu asturianu,
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contenfos sintauticos y morfoloxicos y los para-
digmes de les tres conxugaciones verbales. Los
testos acompanense d’ilustraciones que, sobre
manera en dellos casos, completen mui afayadi-
zamente los contenios 1€xicos].

* José Manuel Pérez, El marcu llegal del asturia-
nu. Vies pal reconocimientu efectivu de los dre-
chos llingiiisticos. Uviéu, Fundacion Caveda y
Nava, 2005. [Estudiu sobre les vies xuridiques
que I’autor camienta posibles p’afitar un modelu
de cooficialida n’Asturies. La publicacion inclai
version n’asturianu y en castellanu].

OTROS TESTOS

* Anton Alvarez Sevilla, El gochu asturcelta o
«gochu’l pais». Uviéu, Asociacion de Criadores
de Gochu Asturcelta, 2005. [Estudiu sobre’l
pasau, presente y futuru d’esta raza autdctona
pola que se ta puxando pa que nun se desanicie].

* Fundacion «Caveda y Nava», Llingua
Asturiana: UEstdu de la cuestion (2003).
Asturies, 2003. [Informe igudu pola Fundacion
«Caveda y Nava» qu’analiza la situacion del astu-
rianu en delles estayes de la socieda nel ahu
2003].

* Naciu ‘i Riguilon, L’aguinaldu nel surocciden-
te d’Asturias. Viella (Siero), CH editorial, 2005.
[Estudiu con bayura de semeyes sobre 1’aguilan-
du nos conceyos de Somiedu, Allande y Cangas
del Narcea, partiendo del trabayu de campu, la
documentacion bibliografica y la mesma partici-
pacion nellos].

* Naciu ‘i Riguilon, Hestorias ya cuentos de tra-

dicion oral. Rosabra. Viella (Siero), CH
Editorial, 2005. [Trece cuentos grabaos a Rosabra
Riguilon, de Mual (Cangas del Narcea). Ufiértase
la so trescripcion, con ilustraciones de Berto
Pena, Gaspar Meana y Pin Luengo, y un CD cola
grabacion].

* José Luis Piquero, Llibros 2004. Catdlogu de
Publicaciones. Uviéu, Gobiernu del Principau
d’ Asturies, Conseyeria de Cultura, Comunicacion
Social y Turismu, 2005. [Edicion non venal que
repasa tola produccion n’asturianu y gallego-astu-
rianu del anu 2004].

* Lluis Portal Hevia, Secretos de Pandenes.
Uviéu, Trabe, 2005. [Llibru con semeyes vieyes y
testimonios de la vida diaria d’esti pueblu cabra-
niegu, a partir del trabayu de campu fechu pol
autor].

* Vv. AA., ;jQué ye la oficialidd? Uviéu,
Fundacion «Caveda y Nava», 2004. [Dellos astu-
rianos representantes d’estremaes entidaes espo-
nen qué ye pa ellos la oficialida].

VARIA

*  Comunicaciones del 1 Congreso «El
Republicanismo en Esparia. Politica, sociedad y
cultura». Oviedo/Uviéu (Asturias). 20, 21 y 22 de
octubre de 2004. [Edicion en CD. Inclti I’articu-
Iu n’asturianu «Unes notes sobre dellos autores y
testos republicanos en llingua asturiana», de
Rafael Rodriguez Valdés].

* Cuentos seleccionados en el Certamen
Internacional ArtNalon Letras 2005. Cuentos
seleicionaos nel Certame Internacional ArtNalon



Lletres 2005. Conceyu de Llangréu, 2005. [Los
autores n’asturianu son Marisa Lopez Diaz, Jorge
Fernandez Garcia y Pablo Rodriguez Alonso].

* Carmen Gomez Ojea, La caxa los cuentos.
Uviéu, Laria, 2005. [Les poesies qu’acompahen
los testos sobre seres mitoloxicos asturianos tan
n’asturianu].

REVISTES, CARTAFUEYOS Y BOLETINOS
(N’asturianu o con collaboraciones n’asturianu)

* Boletin Informativo Municipal Aller. Conceyu
d’Ayer, 2005.

* Boletin SUATEA. N" 134 (2005).

* Ciudad Lineal. La Pola Llaviana, Ediciones
CMAN. N° 15-16 (2005).

* El Federal n" 25 (avientu 2005). Madrid, Se-
cretaria Federal de Medios de Comunicacion del
Partido Carlista.

* La Fueya Informativa. Boletin Informativu de
la Corriente Sindical d’Izquierda. Alministracion
Autonomica. (Ochobre 2005).

* La Maniega. Cangas del Narcea, A.C. Pintor
Luis Alvarez. N° 147-148 (2005).

* El Periodico de Quirds. N° 119 (2005).

* El Sindicato. Uviéu, cc.00. d’Asturies. N°
180-182 (2005).

* Viejo Cubia. Revista historica de Grado (Astu-
rias), n* 3 (Avientu 2004). Grau, Asociacion Xu-
venil ACFAYD.

Musica

* Anuariu de la miisica asturiana 2005.
L’Aguanaz, 2005. [Repas a lo que dio de si la
musica d’Asturies nesti ahu pasau, con una guia
de contautos con grupos y discografiques y una
resena detallada de toles producciones editoriales,
musicales y audiovisuales en «Collecha 2005,
seicion cabera del anuariu. Ente otros contenios,
amas d’entrevistes a los grupos La Bandina y
Skama la Rede, tan los articulos de Xe Mel
Sanchez (“Los escaecios»), Alberto Alvarez Peha
(“D’entierros de gaiteros y otres hestories»),
Adolfo Camilo Diaz (“Pallabreru d’urxencia»),
Francisco Alvarez (“Les vueltes y revueltes de
Dixebra»), Aurelio Argel (“Un ahu de propuestes
sobries y dialogos pal futuru»), Manolo Abad
(“Festivales y conciertos vs. produccion discogra-
fica») y trés referios al musicologu Martinez
Torner, del que se cumple’l cincuentenariu de la
so muerte: «Eduardo Martinez Torner», de
Florentina Cuadriello Sanchez, «El doble esiliu
de Torner», d’Ismael M.* Gonzalez Arias y
«Llagunes del cincuentenariu», de Ramon Avello.
De regalu ufiértase un CD compilatoriu con can-
tares d’esti ahu que paso: Esbilla 05].

* Esbilla 05. L’ Aguanaz, Les Noticies & Tierra
Astur, 2005. [CD n’edicion non venal que s’a-
xunta al Anuariu de la muisica asturiana d’esti
anu pasau. Inclai 14 temes d’estilos tan variaos
como’l rock, la tonada, el ska o’l folk, esbillaos
d’otros tantos discos producios nel 2005. Los
intérpretes son Alberto Varillas y Michel Lee
Wolfe, Anabel Santiago, Rafa Lorenzo, Toli
Morilla, Gueta na fonte, Na zona, La Bandina,
Cadaba, Corquiéu, Xera, Llangres, La Col.la
Propinde, Skama la Rede y Dixebra].

173



174

* Daniel Garcia de la Cuesta, Cantares de bandu-
rria. L’ Aguanaz, 2005. [31 cantares con bandu-
rria nesta obra que ye un «complementu sonoru»,
como amuesa la portada, del llibru La bandurria
y el rabel, escritu pol mesmu autor. Amas de les
pieces tocaes y cantaes por Garcia de la Cuesta,
incliii grabaciones vieyes d’intérpretes tradiciona-
les como Pepe Calvo y José Ramon Prida y, sobre
manera, de David Caballin].

* La Col.la Propinde, Giieria. L Aguanaz, 2005.
[Segundu discu d’esti grupu l.lenizu que confirma
la so madurez con un soniu propiu onde se mecen
aires non solo del folk sindon tamién del pop o’l
rock. Les mas de les pieces son cantaes y colla-
boren cola so voz los cantantes Ramon Blanco, de
Los Berrones, Delfu Valdés, de La Tarrancha, y
Anabel Santiago].

* Toli Morilla, Nueche d’insomniu: I’espectdculu.
L’Aguanaz, 2005. [Preséntense versiones en
direuto de los cantares del discu que dio pie al
espectaculu que’l cantautor llevd pelos teatros
d’ Asturies. Amestose tamién la voz del narrador y
la llectura de los poemes que Toli Morilla musico.
El discu inclti abondu material fotograficu del
espectaculu, améas de tolos testos].

* Anabel Santiago, Astura & Alberto Varillas,
Torner. Ambitu, 2005. [Trabayu que recuerda
I’espectaculu qu’estos mesmos artistes llevaron
pelos escenarios d’ Asturies nel anu 2005 pa facer
homenaxe nel cincuentenariu de la so muerte al
musicdlogu asturianu Eduardo Martinez Torner.
Iguao too en cuatro suites («De romeria», «De
boda», «De filandon» y «Vaqueira»), ufiértense
27 temes sacaos del Cancionero Musical de la
Lirica Popular Asturianal.

* Skama la Rede, La nuesa hestoria. L’ Aguahaz,
2005. [Primer discu d’esti grupu candasin-lluan-
quin que tien nel ska-punk la so bandera musical
y nel asturianu’l vehiculu pal so mensaxe. Doce
temes con musica que busca’l baille y la diver-
sion, pero con lletres de denuncia que quieren
facer pensar].

* Xentiquina, Marchome la gata. Ambitu, 2005.
[Vuelve con otru discu esti grupu formau por
escolinos y escolines de Lieres baxo la direicion
de Nacho Fonseca, qu’escribio les lletres, com-
punxo y arreglo los temes. Hai dos cantares con
lletra d’otros dos autores venceyaos cola lliteratu-
ra infantil: Gn de Sidoro Villa Costales y otru
d’Urbano Rodriguez].

Na alcordanza de

Benigno Suarez Valdés
Uviéu 1924-2006




RESENES

Lexikon der Romanistischen Linguistik.
viil. Eds. GUNTER HOLTUS,

MICHAEL METZELTIN, CHRISTIAN SCHMITT.
Tubingen, Max Niemeyer Verlag, 2005.

Nesti volume de 635 paxines, caberu de la llarga co-
leicion del mesmu titulu que vien ufiertando de ma-
gar 1988 la editorial alemana Niemeyer, inxérense,
amas d’un entamu roblau polos tres editores, 1’indiz
de materies, llista de mapes ya ilustraciones, sigles,
abreviatures, resehes asoleyaes. Fina cola biblio-
graffa, indiz de nomes ya indiz xeneral. Arriendes
d’ello tratase d’un volume importante pa entender
dafechu la obra y, al empar, ye de fonda utilida al
ufiertar los encontos necesarios pa facer llueu les
consultes afayadices esixies nuna enciclopedia d’es-
ti calter. Como persiempre ye vezu nes publicacio-
nes de Niemeyer esti titulu, como’l restu del LRL,
preséntasenos mui dignamente imprentau, a doble
columna, con un tipu de lletra claru y llimpiu y una
encuadernacion amanosa y bona de remanar.

Como venimos de dicir piésllase con esti volume
una obra ufiertada de magar 1988 en ocho voltime-
nes y doce tomos darréu que nos niimberos 1, 11, V,
VI amiéstense dos en catin. Unos cien ahos dempués
de que Grober diere a la lluz el so Grundiss, onde se
recoyien enciclopédicamente les conocencies que so
les llingties romaniques habia a lo cabero’l sieglu
XIX, ufiértasenos esta iniciativa de conxuntu, cimera
pala bona comprension d’unos fechos que, polo de-
sendolcao de los estudios, ya resulten cuasimente
inabarcables na so perllarga tematica. Una curtia re-
ferencia a la totalida aforranos tou tipu de pallabres
y suxerencies: 1,1: 2001 (Hestoria de la filoloxia ro-
mdnica; Metodoloxia: Llingua y sistema); 1,2: 2001

(Metodoloxia: Llingua y sociedd; Llingua y clasifi-
cacion; Esbilla y tratamientu de los datos); 1,1:
1996 (El Llatin y el romance; Gramdtica hestorico-
comparativa de les llingiies romances); 11,2: 1995
(Les destremaes llingiies romdniquesy les sos rexo-
nes d’afitamientu de la Edd Media al Renacimien-
tu); 1t: 1989 (Les destremaes llingiies romdniques y
les sos rexones d’afitamientu del Renacimientu a
giiei: Rumdn; Dalmdticu, Istriorromdnicu; Friuldn:
Lladin; Romanche); 1v: 1988 (Italidn; Corsu, Sar-
du); v,1: 1990 (Francés), v,2: 1991 (Occitdn; Cata-
ldn); vi,1: 1992 (Navarro-Aragonés, Espaiiol; As-
turiano-Lleonés); v1,2: 1994 (Gallegu,; Portugués);
vit: 1998 (Llingiies en contautu, llingiies de los mi-
grantes y llingiies artificiales; Andlisis contrastivos,
clasificacion y tipoloxia de les llingiies romdniques);
vii: 2005 (Bibliografia ya indices).

Ye nidio que dende una perspeutiva averada a la
realida hispanica hai un tratamientu de les llingties
perestimable, especialmente nos tomos Vv,2, vi,1,
vL,2. Polo qu’al dominiu astur se refier ye de fon-
du interés el so inxerimientu nel conxuntu roma-
nicu lo que, de xuru, empobinaré nel futuru a un
meyor tratamientu del mesmu nos trabayos xene-
rales. Los articulos u especificamente s’ufren da-
tos sol dominiu llinguisticu o sobro’l procesu de
normalizacion inxértense baxo estos titulos:

GARCIA ARIAS, X.LI1., «Las scriptae asturianas
y leonesas». 11, 2: 818-848.

CANO GONZALEZ, Ana Maria, «Evolucion lin-
guistica interna». vi, 1: 652-680.
GARCIA ARIAS, X. L1., «Evolucion linguistica

interna». vI, 1: 681-692.
BORN, Joachim, «LL.eonés» VI, 1: 693-700.
GARCIA SANTOS, Juan Felipe, «Extremeno» VI,
1: 701-f.
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A ello ha axuntase la bibliografia del volume viir:
335-336 que, sucinta de la que se fexo la redaicion
de los articulos, resulta guei en bona midida curtia
darréu de los trabayos que vienen asoleyandose
nestos anos. Esi ye un problema real con que toa
obra llarga arrecostina y una llende impuesta po-
los fechos pero que non por ello fai que desmere-
za’l trabayu xeneral que’l Lexikon der Romanis-
tischen Linguistik pon nes nueses manes. Lo ini-
co qu’ello fai ver ye la necesida d’un trabayu ensin
azallar cola anovacion de tolos dies. Norabona a
los editores del LRL y a la casa responsable. [X. LI.
G. Al

ROBERTO GORDALIZA APARICIO,
Vocabulario Palentino Etimologico.
Palencia 2005.

Estos anos y gracies al trabayu d’investigacion lle-
vau alantre por destremaos estudiosos, non siem-
pre venceyaos a la Universida, vamos conociendo
obres de dixebrau calter que dexen afondar, colos
sos datos, na conocencia llinguistica de la nuesa
tierra y de les mas inmediates. En dalgtin casu pa
nos restiltennos de bon interés cuando, por una ra-
z0On o por otra, s’asitien mas averaos al dominiu
llinguisticu astur. Ye ésti’l casu de monografies, a
vegaes modestes, como la de Ramon Rodriguez
Alvarez que col so llibru, El habla de Prioro.
Aproximacion a la lengua de la montariia oriental
leonesa (s. xx) (Salamanca 2004), 1lévanos a los
caberos testimonios llinguisticos d’un territoriu, la
fastera norte-oriental de Lleon, qu’enta caltién pa
nods un bon interés magar la castellanizacion tea
perafitada.

Mui a la vera observamos el trabayu de xente co-
mo Roberto Gordaliza que, llofie de les coleiciones
filoloxiques mas conocies, vien ufriendo estos afios
el frutu del so trabayu a lo llargo de destremaes
aportaciones toponimiques o léxiques. L’altimu de
los sos titulos, consehau enriba, amuesa abondosos
testimonios llinguisticos recoyios con procuru na
provincia de Palencia, elli onde 1’oriente de Lleon
s’adientra en tierres guei castellanes dafechu. De-
xando a un llau les suxerencies etimoloxiques, da-
cuando tracamundiaes pola mesma imprenta, la
llectura atenta d’esti vocabulariu fainos ver dos as-
peutos que nun dexaran d’interesar al llector. D’un
Ilau que na mesma Castiya (la Vieya) dase una di-
versida fonica (y a vegaes semantica) que nun re-
cueyen nin les monografies dialeutales (que namai
curtiamente se faen), nin los diccionarios al usu
que, como nel casu presente y el mesmu autor diz
nel entamu de la obra, de les 8.000 entraes inxertes
unes 5.000 o nun coinciden o nun les inxer el dic-
cionariu de la Real Academia Espafola.

El segundu aspeutu refierse al aire de familia que
dellos datos dibuxen en rellacion al dominiu 1lin-
guisticu astur, favorecio non solo pola mesma ro-
manizacion sindon polos contautos humanos calte-
nios dende siempre na gran llanada que xunce 1’o-
riente de Lledn col occidente de Castiya. Asina hai
trazos consideraos davezu como de tipu astur que,
dacuando, tan presentes o conviventes colos cas-
tellanos; asina la palatalizacion de L- (llampazo),
de N- (7iifio, fiublado), conservacion de -MB- (lam-
ber, lambion), velarizacion de la primera conso-
nante del grupu romanicu (sielso, pielga), conser-
vacion de -iello (botiello), diminutivu en -in (ho-
cin), sufixu -ORIU (morcorio, trichorio), etc. Amas
axlntase a ello toa una riestra llarga de semeyan-
ces léxiques innegables como antroido (ast. an-



troidu), serna (ast. senra), etc. Too collabora, de
Xuru, na meyor conocencia llinguistica y supdon
una bona torga pa conclusiones comparatives a ve-
gaes emities con ruina conocencia y curtiu procu-
ru. El llibru inxer un conxuntu de dibuxos d’inte-
rés qu’enconten una bona interpretacion de los da-
tos semanticos. [X.L1.G.A.].

JOSE MARIA PASTOR BLANCO, Tesoro léxico de
las hablas riojanas.
Logrono, Universidad de la Rioja, 2004.

Dientro d’esi enfotu de guei por afayar el tesoru
[éxicu de tolos dominios llinguisticos hispanicos
ha inxertase esti titulu qu’atiende con procuru a la
fala d’un territoriu que, como’l rioxan, preséntase
como encruciyada d’influxos dixebraos. N’efeutu,
esi fechu de tar La Rioja a mediu camin ente lo
castellano estricto y lo navarro y aragonés (ensin
escaecer lo que d’influxu vascu pueda acollum-
brase) alienda siempre I’interés y aconseya que si-
an los que meyor conozan los datos los que nos
faigan llegar a una conocencia llinguiistica amahno-
sa cada vez mas iguada. Nesi sen el TL de les fa-
les rioxanes ye un bon exemplu de como proceder
porque encarase colos problemes de recoyida de
datos que s’ufierten pal aprovechamientu xeneral.

Nel entamu del llibru describensenos con xeitu los
criterios qu’empobinen na recoyida y ellaboracion
del material atendiendo a les fontes destremaes
que guarden les ayalgues 1éxiques. Nesi sentiu la
obra del prof. Pastor ye candnica porque va dende
la llectura fonda del DRAE hasta la encuesta per-
sonal perpasando peles ufiertes consehaes n’obres
conocies como’l Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico

de Aragon, Navarra y la Rioja hasta otres cuasi-
mente desconocies o ignoraes dafechu. La igua de
cain de los articulos de les mas de 450 paxines a
doble columna fixose bien al dereches inxertando
la fonte onde se sofita la informacion apurrida. Ye
claro que gracies a la xera fecha asina con rigor al-
gamaranse nel futuru unes disponibilidaes 1éxi-
ques que, cola so bayura, dexaran afondar nel es-
pardimientu de modelos llinguisticos vistos da-
cuando con simpleza na comparanza tradicional de
los dominios. [X.L1. G. A].

JOSEP MORAN 1 OCERINJAUREGUI,
Estudis d’historia de la llengua catalana.
Barcelona, Publicacions de I’Abadia

de Montserrat, 2004.

El llibru citau recueye quince articulos asoleyaos en
publicaciones dixebraes, de magar 1996 a 2003, de-
bios al llabor del conociu prof. de la Universida de
Barcelona y miembru del Institut d’Estudis Catalans,
Josep Moran. El so camin investigador llarau d’a-
portaciones hestoriques y onomastiques ye, ensin
dulda, la meyor prenda de seguranza pa quien s’ave-
re a la llectura de les 268 paxines de la obra. Nel en-
tamu a la mesma, el so responsable Joan Marti i Cas-
tell, ya alvierte, a la escontra de los que refuguen los
estudios hestoricos, de la importancia de los mesmos
p’algamar la bona conocencia de la llingua y pa for-
mular, cola axeitada sofitancia, la construccion d’u-
na teorfa o teoria de teories sol idioma. El llibru de
Moran fixase, n’efeutu, n’aspeutos d’hestoria ester-
na del idioma que van dende aspeutos que cinquen
el sustratu y superestratu hasta otros muncho mas
cerca nel tiempu arreyaos a la hestoria moderna.
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Quiciabes dende una perspeutiva xeneral seyan de
mayor interés los que se refieren a temes mas co-
nocios como aquellos referios a los primeros do-
cumentos del catalan escritu, a la torna a esi idio-
ma d’un fragmentu llatin del Fueru Xulgu, o los
que se fixen nos mas conocios como les Homilies
d’Organya que se nos presenten con un analisis
qu’ufre un notable interés. Tratase, ente otros te-
mes, del casu de Valencia dientro del conxuntu
pancantalan. Nun dexa de llau I’autor otros datos
que se posen na mesma hestoria llinguistica dan-
do cuenta de la rellacion ente Pompeu Fabra y el
gran romanista Meyer-Lubke o de la obra hestori-
ca de Joan Coromines. Llueu d’un capitulu mas fi-
losoficu, «El temps en la variacid historica», piés-
llase’] llibru adientrandose nuna estaya mas «llin-
guistica», la que lleva’l titulu de «Origen del plural
dels noms acabats amb -s en singular». La obra
aludida pon nes manes del llector toa una llarga
riestra de titulos que, de nun se llograr la so xun-
tanza, diben resultar perdificiles d’algamar pa un
non especialista en catalan [M.P.].

XOSE LLUIS GARCIA ARIAS, Toponimia asturiana.
El porqué de los nombres de nuestros pueblos.
Uviéu, Editorial Prensa Asturiana S.A./

La Nueva Espana, 2005

Tres la bona acoyida del Diccionario General de
la Lengua Asturiana (DGLA) que s’emprima a es-
publizar en 2002, La Nueva Espana saca alantre,
pel mesmu sistema de fasciculos selmanales y for-
matu asemeyau, otru importante proyeutu edito-
rial de la mesma envergadura y del mesmu autor,
Toponimia asturiana. El porqué de los nombres
de nuestros pueblos, obra qu’entamd a publicase’l

19 de febreru de 2004 y que fina’l 14 d’abril de
2005.

Nun fai falta dicir que Garcia Arias ye n de los
meyores especialistes en toponimia del dominiu
llinguisticu astur. La investigacion toponimica en
Garcia Arias ye una xera continia qu’apruz cola
ellaboracion de la so Tesis Doctoral (xunu 1974)
sobre la fala y la toponimia del conceyu de Teber-
ga, que se continfia en numberosos articulos espu-
blizaos n’estremaes revistes especializaes y actes
de congresos y xornaes cientifiques, y que frutia
sobre too na obra de calter xeneral Pueblos Astu-
rianos: El porqué de sus nombres (Ayalga 1977),
que’l propiu autor considera como la primera edi-
cion del 1libru que giei comentamos, y que foi pa
estudiantes, investigadores y llectores en xeneral,
la obra de referencia obligada nesti campu a lo
llargo de munchu tiempu, hasta que nel anu 2000,
y tres delles reimpresiones, 1’autor espublizo la se-
gunda edicion (Albora Llibros), iguada y enan-
chada, y sobre too con un indiz exhastivu de topo-
nimos y de pallabres (paxs. 457-542). Esta tercera
edicion, redactada como les anteriores en caste-
1lan, asoléyase con un titulu un daqué distintu: 7o-
ponimia asturiana. El porqué de los nombres de
nuestros pueblos.

Esti llabor investigador de Garcia Arias compléta-
se con otros trabayos pervaloratibles ente los que
destaquen el llibru de calter metodoloxicu Topo-
nimia: teoria y actuacion (ALLA 1995) o la puesta
en marcha y direicion de la coleicion «Toponimia»
de I’Academia de la Llingua Asturiana, que tien
nesti momentu n’imprenta’l cartafueyu n" 110.

Los toponimos analizaos na obra qu’agora tene-
mos delantre xébrense, como nes ediciones ante-



riores, en 14 estayes, acordies col so significau. La
I ta dedicada al nome del pais (Asturies) y de los
sos conceyos. La 11, a «Elevaciones del terreno».
La 1, a «La piedra». La 1v, a «<Oquedades, depre-
siones, entradas naturales». La v, a «Lo llano». La
v, a «El agua» inxiriendo dientro d’ella la hidro-
toponimia d’aniciu prerromanu, la d’aniciu llatinu
y los topdnimos que faen referencia a la xuntura o
mesta del agua. La viI ta empobinada a «La fitoto-
ponimia o las plantas», con apartaos propios pa les
vifies y los cultivos. La viir a «La zootoponimia o
los animales», estudiando los animales domésti-
cos, los non domésticos, la pesca y les artes de
pescay los paxaros. La 1X, a «La antrotoponimia o
los nombres de las personas» y nella estrémense’l
nome prerromanu y dediquense apartaos a los to-
ponimos de posible construccion llatina, los topo-
nimos de posible construccion romance y el nome
de dellos pueblos o etnies. La X céntrase en «La
vivienda y otros elementos de construccion huma-
na», con separtaos especificos sobro los toponimos
modernos rellacionaos col poblamientu humanu,
los toponimos que faen referencia a dellos im-
puestos y vezos sociales; amoblamientu, aperios y
aplicaciones metaforiques basaes nel cuerpu. La X1
dedicase a «La tierra: apropiacion y explotacion»,
con un apartau especial pa les llendes. La xi1, a
«Las vias de comunicacidon», con una estaya xe-
brada pa tolos toponimos que cinquen al pasu’l
rfu. La xi11, a la «Hagiotoponimia o lo sagrado»,
estudiando dientro d’ella’l cultu paganu y el cultu
cristianu. Y la x1v, a «Algunos criterios de locali-
zacion».

El llibru zarrase con dellos apartaos necesarios y
atiles pal bon manexu de la obra: «Bibliografia ci-
tada» onde, acordies col sistema emplegau nes edi-
ciones anteriores, les obres nun se rellacionen al-

fabéticamente nin s’agrupen por temes, sindn que
van numberaes siguiendo 1’orde d’apaicion nel 1li-
bru; ello nun plantega denguna torga dende dien-
tro del propiu diccionariu anque si si queremos sa-
ber si nesta bibliografia s’inxer una obra concreta.
«Abreviaturas mas usadas». «Signos convencio-
nales». «Indice de toponimos y de étimos». «Indi-
ce de fotos publicadas». Y «Fe de erratas». L’in-
diz, inxertu ya na segunda edicidn, ye exhaustivu
y mui d’agradecer polo muncho que facilita la
consulta del bayurosu trabayu.

La edicion ye una edicion percuriada, vistosa y fa-
cil de lleer, ilustrada con una abondosa muestra fo-
tografica en color de sitios estudiaos nel llibru, los
mas d’ellos poblaos, acompahaos na mayor parte
les veces d’un pequehu resume de la esplicacion o
motivacion del so nome. La escoyeta, mui bien fe-
cha, débese a un grupu de profesionales encabe-
zaos por Astur Paredes (Manuel Quintana, Nardo
Vilaboy, Javier Rodriguez Muhnoz, Jos¢ M* Fer-
nandez-Diaz Formenti, Oscar Trevino, Manuel A.
F. Pajuelo, Jestis Angel Garcia, Alfredo Gonzalez
Guari y Julio Herrera) y amuesa prestosamente lo
que ye la xeografia asturiana. Les notes, que da-
vezu s’alluguen a pie paxina, van nesti casu num-
beraes y con lletra mas pequena, en fila a la iz-
quierda la plana nes paxines pares y a la derecha
nes impares.

Masque no sustancial el conteniu d’esta tercera
edicion de Toponimia asturiana s’axuste al de la
segunda, como nun podia ser d’otra miente, ye en-
sin embargu una tercera edicidon iguada y mui
enanchada. Prueba d’ello ye que les 542 paxines
de la segunda edicion tresformaronse nesta en 960
o que les entraes bibliografiques que na edicion
del 2000 yeren 371 allarguense equi hasta 466. Pa
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decatase de lo que supdn esta tercera edicion no
que fai al nimberu de toponimos estudiaos y al
anovamientu d’esi estudiu basta con agueyar de-
llos capitulos. A mou d’exemplu, el primeru na
edicion de 2000 empobinabase al estudiu d’Astu-
ries, Uviéu y Xixon mentanto que na edicion que
comentamos dedicase, amas d’Asturies, al nome
de los 78 conceyos ordenaos alfabéticamente. Ye
verda que na segunda edicidon munchos d’estos to-
ponimos apaecien nos capitulos correspondientes
acordies cola so etimoloxia, pero nun hai dulda de
lo ventayoso que ye pal llector tenelos toos xun-
tos. Y dende llueu nun podemos escaecer los nue-
vos datos que Garcia Arias ufre pa esclariar la eti-

moloxia d’Uviéu. A ello podemos axuntar una es-
timable llista de nueves propuestes etimoloxiques
pa topdnimos mayores y menores que s’alvierte
darréu a poco que fagamos comparanza de los res-
peutivos indices de les dos ediciones.

Como nel casu del Diccionario General de la
Lengua Asturiana (DGLA), Toponimia asturiana.
El porqué de los nombres de nuestros pueblos ye
obra de referencia y consulta obligada pa estu-
diosos y llectores que quieran averase o afondar na
conocencia de los nomes tradicionales de los Ilu-
gares asturianos. La serieda y el rigor cientificu del
so autor son daqué de sobra conocio y demostrao
abenaya. [AM.C.G.].
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Normes pa la presentacion de collaboraciones a Lletres Asturianes

. Los trabayos tendrdn, como norma xeneral, un
llargor mdximu de 25 fueyes (incluyendo seme-
yes, tables ya illustraciones).

. La llingua principal ye I'asturianu, pero podran

asoleyase trabayos escritos n’otres llingiies.

. Lletres Asturianes encargarise de les correiciones

ortografiques, de puntuacién o d’estilu de los

trabayos que s’asoleyen. Los autores compromé-
tense a correxir una prueba d'imprenta.

. Cada articulu habrd inxertar, obligatoriamente,

el titulu y el nome del autor. Acompafardse d'u-

na tarxeta onde se comuniquen sefies, teléfonu

y/o corréu electrénicu.

. Na midida de lo posible habrd unviase copia en

papel y copia informdtica del trabayu presentdu.

Les copies informatiques mandarinse en forma-

tu compatible colos procesadores de testos mds al

usu pa PCs. Almitirdnse también en formatu pa

Mac.

. La presentacién gréfica del trabayu siguird les

normes xenerales d’estilu que se consefien da-

rréu:

- El corpus principal del testu dird en lletra re-
donda, blanca, cuerpu 12.

- El titulu marcardse con lletra negrina, cuerpu
14; con maytscula namdi al entamu la frase.

- Los subtitulos o encabezamientos marcardnse
con lletra negrina, redonda o cursiva segiin pro-
ceda; con mayiscula namdi al entamu la frase.

- Dientro’l testu les pallabres que quieran desta-
case marcaranse en lletra cursiva; ente comines
cuando seyan cites testuales. Nun s’emplegardn
les lletres mayuscules.

- Los étimos marcardnse con lletra versalita.

-Tolo referente a mapes, esquemes o cuadros
orientativos, organizativos o informativos afa-

yardse col estilu xeneral encamentdu pal testu
principal. Habrdn dir inxertaos nel llugar que-
yos correspuenda dientro’l testu o sefialardse de-
bidamente 6nde deben dir asitiaos.

- Pa les notes a pie de pdxina siguirdnse estes
mesmes indicaciones.

- Les referencies a un autor consefidu na biblio-
graffa fadrdnse citando ente paréntesis los ape-
llios, la fecha d’asoleyamientu y les pdxines de
la obra, separtando la fecha y les pdxines con
dos puntos. Por exemplu: (Zamora Vicente
1997: 37). Cuando nun se cite na bibliograffa,
la remisién faise con nota a pie de pdxina, con-
seflando nesta autor, fecha de publicacién, titu-
lu, llugar y editorial, acordies coles indicacio-
nes daes pa les referencies bibliografiques que
siguen darréu.

- Les referencies bibliogrifiques asitiardnse a lo
cabero’l trabayu, segtin I'esquema que sigue,
ordenaos los autores y/o titulos per orde alfabé-

ticu y en lletra de cuerpu 9:

COLLOTO MONTERO, Yacob. et al. (2001): Conceyu de
Pilofia. Parroguia de Pintueles. Uviéu, ALLA.
Cultures. Revista Asturiana de Cultura 5 (1995).

Uviéu, ALLA.

LLERA RAMO, Francisco José (1994): Los asturianos y
la lengua asturiana. Estudio sociolingiiistico para
Asturias-1991. Uviéu, Principdu d’Asturies.

RIESGO FERNANDEZ, Xosé Nel (1998): “Asturies.
Lentamu I’acabacién o la fin de los anicios”, en
Asturies. Memoria encesa d'un pais S: 74-85.
Uviéu, Coleutivu Etnogrificu Belenos.

SCRIVE-LOYER, J.M. (1989): “Les Asturiens et leur
langue”, en Langues et identités dans la Peninsule
Lberigue, ed. Alain Milhou. Rouen, Universid.

ZAMORA VICENTE, A. (1997): Palabras y cosas de Li-
bardon. Uviéu, ALLA (ed. facs.).
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